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"Sloganul "Revolutie sau moarte!” nu mai este expresia liricd a constiintei revoltate: este
mai degraba ultimul cuvant al gandirii stiintifice a secolului nostru. El se aplica pericolelor
cu care se confrunté specia ca si incapacitatii indivizilor de a se integra intr-o societate in
care este bine cunoscut faptul cé rata sinuciderilor este in crestere. Expertii au trebuit sa
recunoascé, cu reticenta, ca in Franta, in mai 1968, aceasta a scazut aproape pana la zero.
Acea primavara ne-a garantat si un cer senin, si a facut-o fara efort, pentru ca putine masini
au fost arse, iar lipsa de benzina i-a impiedicat pe altii s& polueze aerul. Atunci cand ploua,
cand deasupra Parisului sunt nori de smog, sd nu uitdm niciodatd ci este vina guvernului.
Productia instrainaté face smogul. Revolutia face soarele.”

- Guy Debord, A Sick Planet (1971)

Cu totii ne dorim in secret ca aceastd lume si se sfirseascd. Viitorul dureazd o vesnicie. Sau, cel
putin, asa era inainte. Marea iluzie a civilizatiei occidentale a fost intotdeauna mitul progresului, si
anume ca fluxul istoriei s-ar extinde in mod benefic intr-un viitor infinit. Parintilor nostri, civilizatia
le-a oferit case in suburbii, calculatoare si automobile. Si civilizatia a livrat. Copiilor acestor muncitori,
civilizatia le-a oferit viatd pe Luni, inteligentd artificiald, pace nesfarsitd. Toate acestea au esuat si
apara. In timp ce parintii nostri se agaté de credinta ca intr-o zi ipoteca va fi rambursata si se vor putea
pensiona fericiti, copiii lor pierduti stiu cd aceasta este o minciund. Aceasta lume nu ne oferd nimic: nicio
munca semnificativé, nicio odihné, niciun viitor - doar frica. Iar si iar, ne trezim conditionati ca niste
sobolani de imaginile nu doar ale propriei noastre morti, ci si ale distrugerii totale. De la prabusirea
World Trade Center la invazia extraterestra, de la spectrul razboiului nuclear la gaura din stratul de
ozon - si acum la topirea ghetarilor - aceste imagini se intiparesc in fiinta noastra. Aceste imagini nu
sunt altceva decat proiectii moderne ale fanteziei profunde a tuturor religiilor: apocalipsa.

Astazi, schimbarile climatice catastrofale sunt imaginea apocalipsei. Nimic nu a scipat de atingerea
umanitatii, de la cele mai adanci oceane pana la atmosfera insasi. Existd putine indoieli c& emisiile de
carbon cauzate de activitatea umana pot duce la sfarsitul lumii asa cum o stim. Este doar o chestiune de
a asculta ticaitul ceasului apocaliptic in timp ce acesta numara pana la o apocalipsa climatica. Niciodata
in istoria consemnatd nu s-a mai pus atat de crunt problema supravietuirii Pamantului si niciodata nu
a mai fost intAmpinata o astfel de veste cu atata indiferenta.

Ce este de facut in fata unei crize atat de mari incat depaseste orice imaginatie? Nu ne raméane decat
sentimentul unei condamnaéri iminente, o depresie ciudata care ne face s oscilam intre hedonism isteric
si singuratate trista, iar in cele din urma ambele reactii nu sunt decat cele doua fete ale aceleiasi disperari.
Cei care s-au autoproclamat pentru a ne "salva” din aceasta criza - guvernele, oamenii de stiinta, activistii
- par incapabili de altceva decat de slogane: dezvoltare curata, piete de carbon, dezvoltare durabild,
justitie climatica, reparatii ecologice, capitalism verde. Stim in adancul inimii noastre ca aceste fantezii
oferd oricarei persoane cu bun simt la fel de mult confort rece ca o bauturd tare. Confruntata cu
posibilitatea reald a apocalipsei, lumea devine inversata: a continua ca si cum totul este normal in
momentul prezent este cel mai rafinat act de nihilism.

Acest delir generalizat, altadata limitat doar la o méana de activisti, s-a raspandit in ultimii ani la
intreaga populatie, si chiar si statul pare sa creada sincer in schimbérile climatice catastrofale. Obser-
vati reactia statelor-natiune care, in timp ce participa la summituri interminabile pentru a "rezolva”
criza climaticd, cum ar fi COP15, continud s construiascd aeroport dupa aeroport, autostrada dupa
autostradd, acordand industriilor atributii pentru a emite tot mai mult carbon. Statele-natiune continua
s& se comporte ca si cum totul ar fi normal, mintind in acelasi timp printre dinti ca "rezolvam criza
climaticd”. Nimeni astazi, nici mécar copiii, nu-i mai crede. Summiturile si promisiunile lor sunt doar
o simpld joacd in timp ce Roma arde. Planurile absurde puse la cale de oamenii de stiintd pentru a
evita aceasta apocalipsa care se apropie, de la plasarea de oglinzi in spatiu la pomparea apei de pe
fundul oceanului, au doar virtutea de a fi cel putin usor amuzante. Existd un aer distinct de nebunie in
ceea ce-i priveste pe conducatorii nostri, o nebunie care ne aminteste prea mult de monarhii din ancien
regime, cu putin timp inainte de decapitarea lor. Si totusi, ce poate face o singurad persoana? Disperarea
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resimtita atunci cand ne confruntam cu realitatea schimbarilor climatice este o apreciere onesta a unui
dezastru din care nu existd o cale de scipare usoard. Sa tinem aceasta disperare aproape, sa o lasam si
ne hraneascd. Onestitatea este intotdeauna cea mai buna politicd de supravietuire.



Apocalipsa e Aici

"Vremuri silbatice si intunecate se indreapta spre noi, iar profetul care doreste sa scrie o noua
apocalipsa va trebui sé inventeze fiare cu totul noi, si fiare atat de teribile incét vechile simboluri
animaliere ale Sfantului Ioan vor parea, in comparatie, niste porumbei dulci si cupidoni blanzi.” -

Heinrich Heine, Lutetia; or, Paris(1842)

Apocalipsa este mai presus de toate o relatie pe care o avem cu timpul nostru. Apocalipsa este
intotdeauna un eveniment singular din viitor, astfel incét, desi existd un sentiment de condamnare
iminenta, existd si o usurare ciudata, in sensul c& lucrurile pot continua exact asa cum sunt acum,
poate la nesfarsit. Exista doud variante minore: Fie cd aceastd lume va fi inlocuitd cu o lume noué,
strilucitoare si perfectd, fie ca ea se va sfarsi pur si simplu, fard ca nimic s& urmeze. Indiferent de
aceasta, toatd gandirea apocalipticd sustine cd aceastd lume actuala va fi la un moment dat complet
distrusid. Asadar, nu existd niciun motiv pentru a avea grija de aceastid lume, pentru a o pistra, pentru
a o sustine.

Exista doud atitudini contradictorii pe care le putem adopta fatd de o lume ale carei zile sunt
numarate. Prima este aceea de a continua un curs constant spre apocalipsa, de a o aduce cu o anumita
bucurie. Intr-o lume fird viitor, se poate abuza de aceastd planetii fard nici cea mai micd urma de
vinovétie. Aceastd viziune a apocalipsei justificd exploatarea a tot mai mult carbon de catre baronii
petrolului si de stdpanii carbunelui pentru a mentine forma actuala de viata si pentru a obtine un profit
rapid. Tocmai aceasta nebunie este cea care arunca cultele apocaliptice crestine in pat cu acesti magnati
ai combustibililor fosili. A doua atitudine este de a face tot posibilul pentru a intarzia apocalipsa care
se apropie. In acest caz, statul este singurul salvator posibil care poate impiedica apocalipsa, daci nu
pe termen nelimitat, cel putin pentru incd cativa ani. La fel cum orice atrocitate ar fi justificata de
impiedicarea revenirii Antihristului, tot asa statul trebuie sd restructureze viata cetatenilor sii pentru
a preveni apocalipsa. Timpul apocaliptic plaseazd apoi orice posibilitate de schimbare intr-un viitor
indepartat, luand toata agentivitatea din vietile noastre si dand-o unui eveniment supranatural sau
stiintific, negnd astfel posibilitatea unei revolutii prea umane in prezent.

Apocalipsa poate fi mult prea reald. Daca stiinta este noua religie, atunci echivalentul actual al
profetilor ar fi oamenii de stiinta, iar schimbarile climatice sunt apocalipsa lor seculara. Este tentant
atunci sa respingem schimbaérile climatice ca fiind o simpla retorica, un fel de iluzie colectiva propagata
poate in scopuri nefaste. Cu toate acestea, stiinta are un presupus avantaj crucial fata de religie; stiinta
constd in ipoteze care pot fi testate, dovedite ca fiind adevarate sau false, astfel incat stiinta consta
intr-o aproximare mereu limitata si totusi in continu& crestere a realitatii. Chiar si in aceastd epoca in
care misticismul este mult mai popular decat stiinta (este suficient si comparam numdarul relativ de
carti despre fizicd vandute in comparatie cu cele despre astrologie in orice librarie), exista o suspiciune
ascunsa ca stiinta chiar conteaza. Ipotezele sale au dus la orice, de la leacul impotriva malariei pana la
dronele fara pilot in Afganistan. Asadar, existd un motiv de ingrijorare atunci cand oamenii de stiinta
insisi incep s& vorbeascd despre apocalipsd ca niste profeti nebuni. Noul hobby al stiintei constd in
a prezice cati ani ne mai raman: Cincizeci, doudzeci, zece, cinci. Si atata timp cat apocalipsa nu se
intdmpla chiar acum, zambim, ridicim din umeri si ne continudm viata de zi cu zi.

Toate semnele indica faptul ca apocalipsa este in desfasurare chiar in acest moment, nu este un
eveniment dintr-un viitor indepartat. Realitatea brusca a apocalipsei nu poate fi pusa la indoiala de
nimeni care are o legatura prelungita cu planeta, de la gradinari la nomazi. Doar in pesudo-adapostul
metropolelor de beton, unde orice legatura cu vasta gama de viatd non-umana a fost distrusa de mult
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timp, poate cineva si nu observe cd lumea "naturald” se afla intr-o stare de distrugere avansata. Soci-
etatea noastri pretindea cé este posesoare de puteri miraculoase. Aceste miracole au devenit perverse.
Pestii au parasit mérile: in curand, Marea Nordului va fi lipsitd de cod, deoarece incélzirea oceanelor
devasteaza planctonul care reprezintd principala lor sursa de hrana. Terenurile fertile devin deserturi:
golirea vastului acvifer Ogallala, valurile de caldura teribile din Franta, incendiile din Grecia. S& visezi
la lapte si miere in aceasta epoca este absurd; albinele au disparut, lasand stupii goi si amenintand
reproducerea chiar si a florilor. Chiar si laptele nostru matern este plin de toxine. Stramosii nostri ar
fi fost socati dincolo de orice imaginatie ci a fost nevoie de atat de putin timp pentru a face lumea nu
doar insuportabila, ci si de nelocuit.

Pentru cei care isi amintesc cd planeta noastra nu traieste doar in istoria politica, ci si in timpul
geologic, a inceput un val de extinctie masivé, numit pe buna dreptate evenimentul de extinctie "antro-
pocen”. Aproape jumatate din toate speciile ar putea disparea in urmatoarele decenii. Poate ci aici se
afld sursa unui vag sentiment de vinovatie si a unei incapacitati de a aprecia alte specii decat ca desene
animate sau in custi? Singurul eveniment de extinctie comparabil din arhivele fosile este extinctia din
Permian-Triasic de acum aproape doua sute cincizeci de milioane de ani, in care au murit aproape toate
vietuitoarele marine si trei sferturi din animalele de pe uscat. Cauza "marii morti” anterioare a extinctiei
din Permian-Triasic este, aproape sigur, incédlzirea globala intre 5 si 6 grade. Marile eruptii vulcanice
din Siberia au eliberat in aer cantitati uriase de dioxid de carbon si alte gaze cu efect de sera, ceea
ce a dus la o incalzire care a dus la eliberarea metanului si mai periculos, prins in gheata - un gaz de
doudzeci de ori mai puternic decat dioxidul de carbon. Acest lucru a distrus aproape toatd viata din
oceane si aproape toatd viata de pe uscat. Existd o teami perpetua ca in curdnd ne vom confrunta
cu cicluri de feedback pozitiv, evenimente precum distrugerea padurilor tropicale braziliene si africane,
care vor provoca o crestere inexorabila a emisiilor de carbon, facind inevitabile schimbarile climatice
catastrofale. Din cauza schimbarilor climatice, vedem deja dovezi cd permafrostul din Siberia se topeste
pe o suprafatd de méarimea Frantei si Germaniei la un loc, iar miliarde de tone de metan ar putea fi
eliberate in curand: un "punct de cotiturd” direct spre extinctie.

Fara indoiald, existd ceva religios in aceste convingeri, rapoartele privind topirea ghetarilor fiind
echivalentul unor predici inflacarate, iar compensarea emisiilor de dioxid de carbon nefiind altceva de-
cat indulgente. In acest moment istoric, apocalipsa este un eveniment de extinctie foarte real; este un
eveniment de extinctie biologicd particular, asociat cu ceea ce nu poate fi numit decat o intelegere re-
ligioasa a timpului, o viziune apocaliptica care a fost mult timp tinuta in frau de Iluminism. Pentru a
separa aceste doud fenomene distincte, putem numi “biocriza” valul real de extinctii cauzate de degra-
darea ecologica extrema, in timp ce ar trebui sa rezervam “apocalipsa” pentru posibilitatea imaginata
a sfarsitului lumii. Biocriza este adeviratul in momentul falsului apocaliptic. In conditiile in care sti-
inta insasi s-a transformat din salvatorul secular in creatorul bombei atomice, speranta intr-un maine
luminos este in mod obiectiv nebuna. Tot ceea ce putem spera este un "sfarsit” definitiv al situatiei.

Toata lumea stie cd sarcina generatiei noastre este rasturnarea ordinii existente, ins4, la fel ca primii
crestini care descriau sfarsitul feudalismului intr-un limbaj mai degraba religios decat politic, generatia
noastréd este incapabild sd exprime necesitatea evidentd a revolutiei in alt limbaj decat cel stiintific
al schimbérilor climatice catastrofale. Cea mai apropiaté paraleld cu epoca noastra este atunci Marea,
Revolta Taraneasca de la sfarsitul Evului Mediu, unde insurectiile tarénesti au formulat ceea ce era
in mod fundamental dorinta unei revolutii sociale in termeni religiosi. Poate c&, atunci, nu este lipsit
de un sentiment de ironie faptul ca o "tabira climaticd” pentru reducerea emisiilor de carbon a ocupat
Blackheath, unde, cu secole mai devreme, Wat Tyler si o armata insurectionald de tdrani aproape ca au
rasturnat monarhia engleza: prima dintre revolutiile moderne esuate. Dupéd cum a remarcat Engels, vor
fi necesare secole pentru a se crea un limbaj revolutionar care s& formuleze lupta regilor cersetori si a
preotilor eretici precum Thomas Muntzer pentru “omnia est communia”, pentru ca totul sa fie tinut in
comun, sa fie formulatd intr-un mod care sa poata fi inteles fara Dumnezeu. Primul pas in rasturnarea
ordinii actuale nu este diferit: formularea unui nou limbaj politic de insurectie din limbajul stiintific al
schimbarilor climatice catastrofale.



Piete si piete de carbon

”Se pare ca astdzi ne este mai usor sa ne imaginam deteriorarea completa a pamantului si a naturii
decat prabusirea capitalismului tarziu; poate ca acest lucru se datoreaza unei anumite slabiciuni a
imaginatiei noastre.” - Fredric Jameson, The Seeds of Time(1994)

Apocalipsa nu se va intampla in viitor, ci acum. Nu este rezultatul pacatelor noastre personale si nu
este "responsabilitatea colectivd a umanitatii”. Schimbarile climatice (sau Dumnezeu, sau orice altceva)
nu vor aduce apocalipsa. Apocalipsa a inceput odatd cu aparitia formei noastre actuale de viata bazate
pe productia industriald. Este usor sa presupunem ci nu exista nicio alternativa la aceasta forma de
viatd, cd modul in care traim in acest moment prezent este pur si simplu o reflectare a modului in care
stau lucrurile. Implicit in acest simt comun este presupunerea, nu atat de ascunsa, ca prezentul se va
prelungi la nesfarsit in viitor, ceea ce ofera atat o anumitd masura de confort, cat si sentimentul de
prizonierat. In perioadele de crizi, revine un spatiu de libertate si se deschide posibilitatea unei rupturi
cu prezentul. Istoria, indelung exilaté in cartile scolare plictisitoare, se intoarce la noi proaspata si vie.
A indeparta ceea ce ne este cel mai apropiat, insasi forma noastra de viata, si a o vedea in mod obiectiv
- acest lucru ar putea parea imposibil. Si totusi, nu este: primul pas este s& ddm un nume formei noastre
de viata, sa o identificam ca fiind ceva finit in timp si spatiu, deci capabil sd se termine. Acest prezent
perpetuu, care are ca unic avantaj certitudinea propriei sale distrugeri, are un nume: capitalismul.
Capitalismul se bazeazé pe o ecuatie atat de simpld incat si un copil ar putea sa o inteleaga: tehnologie
plus munca uman plus resurse naturale creeazi marfuri. Aceste marfuri pot fi fie mai multa tehnologie
pentru productie - cunoscutd si sub numele de capital - fie marfuri pentru consum. Legea de fier a
valorii spune ci orice poate deveni o marfi care sa fie schimbata pentru o anumiti valoare, iar valoarea
este intruchipata de pretul monetar. Marfurile sunt schimbate nu pentru a satisface nevoile umane, ci
pentru a acumula mai multd valoare. Fluxul de marfuri produce fluxuri de carbon ca efect secundar
banal al productiei industriale si, prin urmare, distrugerea intregului nostru ecosistem este integraté in
logica capitalismului. Termenul in continué descrestere din ecuatia noastra este reprezentat de resursele
"naturale” finite ale planetei noastre, care, duse pana la finalul lor asimptotic salbatic, inseamné posibila
disparitie reala a marii majoritati a formelor de viata existente in prezent.

Capitalismul este o relatie bazata pe forta si diviziune de clasi. Pentru ca capitalismul s& continue,
marea majoritate a omenirii trebuie sa isi vanda timpul producand mai multd bogatie pentru burghezia
capitalista. Marea majoritate a omenirii nu are altd optiune decat sa-si vanda munca pe piaté in schimbul
unor marfuri care sa o ajute sa supravietuiasca. Proletariatul, “clasa muncitoare” in sensul cel mai larg
al cuvantului, include marea cantitate de exclusi si de someri (care reprezintd o armatd de rezervi de
fortd de munci) care nu sunt neaparat la munca, fiind astfel format din toti cei care nu au nimic altceva
decat timpul lor de vandut. Burghezia, numita si capitalisti sau clase detinétoare, este formata din cei
care detin capitalul.

Capitalismul tinde sd meargd mana in mana cu proprietatea privati, deoarece toate aceste marfuri,
resurse si capital sunt proprietate privata, detinute de un individ, de o corporatie sau chiar de stat.
Logica ineluctabild a capitalismului este atunci de a coloniza fiecare sferd a vietii, atribuind ceea ce
era detinut in comun atat un proprietar privat, cit si o valoare. Aceastd dubld operatiune trebuie si
aiba loc pentru ca aceastd marfa nou valorizatd sa poata fi schimbatd pe piatd pentru a produce mai
mult profit pentru proprietarul siu si, prin urmare, pentru a extinde valoarea si capitalismul. Intrucat
capitalismul a cuprins acum intregul glob, are nevoie de noi tipuri de marfuri. Chiar si cele mai imateriale
componente ale vietii - de la genele noastre la viitorul nostru (prin intermediul asigurarilor) - pot primi
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un pret. Se pare ca existd marfuri posibil infinite; acestea sunt asa-numitele marfuri “imateriale” sub
forma codului, a emotiilor si a cunoasterii insasi. Adevarul incomod este ca pand si cea mai imateriala
dintre marfuri, cum ar fi internetul sau proprietatea intelectuald, se sprijina pe o baza materiala solida,
in prezent fundatia produselor pe bazd de petrol, cum ar fi alimentele, plasticul, computerele.

Schimbérile climatice sunt doar un simptom al faptului ci capitalismul a ajuns la limitele expansiunii
sale in lumea resurselor naturale care a evoluat inaintea capitalismului. Prin urmare, este potrivit ca o
criza totalizantd precum schimbaérile climatice sa insoteascd un sistem de productie totalizant precum
capitalismul. Emisiile de dioxid de carbon sunt un produs secundar al capitalismului, la fel cum defecarea
este un produs secundar al alimentatiei umane, deoarece energiile cu utilizare intensiva a combustibililor
fosili sunt sursa principalad de energie ieftind pe care capitalismul o foloseste pentru productie. Cu toate
acestea, chiar si stoparea emisiilor de carbon nu ar opri biocreatia totalizanta provocata de capitalism.

Emisiile de carbon si schimbarile climatice sunt un simplu simptom al degradarii ecologice cauzate
de capitalism. Luate ca o problemi izolatd in sine, schimbaérile climatice sunt ridicole. Chiar daci
arderea combustibililor fosili nu ar cauza schimbérile climatice, ar fi cancerigend pentru oameni, ar
polua oceanul si atmosfera, ar alimenta automobilele si rachetele ucigase, ar crea materia primé pentru
orice, de la pungile de plastic de unica folosinta la jucarii inutile. La fel cum taierea padurilor reduce
capacitatea planetei de a stoca carbonul, ea distruge si nenumaérate specii, sfasie forme de viata indigene
si le evacueaza din casele lor, distrugand chiar si posibilitatea bucuriei pe care multi oameni o au de
a fi afars. In timp ce un capitalism “verde” cu zero emisii de carbon poate fi posibil, desi improbabil,
chiar si un capitalism cu zero emisii de carbon transforma inexorabil resursele naturale vii in capital
mort. Daca nu este vorba de productia de carbon, va fi vorba de distrugerea apei, a solului, a vietilor
saracilor, toate sacrificate apetitului vorace al capitalului pentru productia de marfuri, chiar daca aceasta
inseamna sfarsitul reproducerii vietii. Capitalismul este la originea biocrizei, cea mai recentd si finala
crizd a capitalismului.

Logica crizei este logica capitalismului, iar capitalismul se afla in criz& de zeci de ani, desi acest lucru
a devenit evident abia cu ocazia crizei financiare din 2008. De departe cel mai productiv sistem social
pe care lumea l-a vazut vreodata, capitalismul produce in exces, ceea ce duce la o supra-acumulare
de capital. In orice sistem social conceput in jurul supravietuirii umanitatii si a lumii, acest lucru ar
fi considerat un miracol: cei flaméanzi ar putea fi hraniti, cei fard addpost ar putea fi gézduiti, iar
creativitatea umanitatii ar putea fi eliberata de simplele preocupéri materiale. Cu toate acestea, prin
logica perversa a capitalului, aceasta supraproductivitate este o crizé: este din ce in ce mai greu sa obtii
profit atunci cAnd tot mai multe méarfuri sunt din ce in ce mai ieftine, iar lucratorii sunt platiti din ce
in ce mai putin.

Singura cale de iesire din criza este fie printr-un rézboi care sa distruga capitalul - rdzboaiele mondiale
fiind solutia evidenta la Marea Depresiune - fie prin vreun act de magie neagra pentru a inventa o noué
piatda de marfuri. Intrucat razboiul total este considerat sinucigas in era nuclears, minciuna uriasa a
datoriilor si a pietelor financiare a fost creatd pentru a salva capitalul de criza in anii 1970 si 1980. Odata
cu distrugerea miscarii muncitoresti de cétre Thatcher si Reagan - un proces globalizat prin intermediul
FMI, OMC si a celorlalte instrumente ale capitalismului neoliberal - s-a pus capat péacii sociale care
a urmat celui de-al Doilea Razboi Mondial. Stanga a reactionat cu oroare moralizatoare, dar a rdmas
cu gura cascatd in timp ce solidaritatea sociald a lumii muncitoresti a fost distrusa, fiind inlocuita
cu precaritatea si cultul individualismului interesat. Inlocuitorul salariului a fost datoria - bani care
puteau fi cheltuiti, dar care trebuiau sa fie platiti inapoi, legand literalmente saracii candva razvratiti
de continuarea infinitd a capitalismului. Datoria este marfa perfecta, iar viitorul insusi a devenit noua
piatd; s-a néscut piata financiard, inaugurand era postmodernismului. In aceastd lume ne nastem noi,
o lume a zgarie-norilor si a megacentrelor comerciale monstruoase, ale cdror exterioare de sticla arata
cd aceastd lume nu a fost construitd pentru oameni, ci pentru subiectivitatea monstruoasa si inumana
a capitalului. Chiar si cu o hart&, este imposibil s nu te pierzi in metropola. Iar optiunea razboiului nu
a fost scoasa din discutie. Departe de asta, lumea postmoderna este o lume a operatiunilor politienesti
continue. In locul unui rizboi pur militar, se poartd impotriva populatiei un razboi social care cuprinde
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toatd viata cotidiana: razboaie impotriva drogurilor, impotriva imigratiei, impotriva disidentei politice,
impotriva "terorismului”. Politicienii pot trece de la razboiul impotriva terorismului la rdzboiul impotriva
schimbarilor climatice fara sa sard peste un moment.

Pe masura ce spatiul lumii a fost legat mai strans de capitalul financiar prin intermediul tehnologiei
spectaculoase a retelelor cibernetice, orice simt al trecutului s-a evaporat intr-un prezent fara sfarsit al
satisfactiei instantanee. Cum nimeni nu stie cum sa evalueze cu adevérat datoria, a aparut o cornucopia
sélbatica de masuri extrem de profitabile: piete de risc, instrumente derivate, obligatiuni garantate cu
creante, swapuri pe riscul de credit. Valoarea sistemului financiar a crescut pana la o valoare uimitoare
de patru ori mai mare decat productivitatea reald a capitalului. In plus, insusi conceptul de datorie are
ca promisiune implicita faptul ca viitorul trebuie sa fie o versiune etern inghetata a prezentului, deoarece
datoria este o pretentie asupra materializarii profiturilor viitoare. Pe masura ce a devenit evident ca cei
sdraci nu vor putea niciodatd si ramburseze astfel de datorii masive, epoca capitalismului financiar si
religia sa secretd a pietei libere a luat sfarsit. Nimeni nu a mai crezut in banci si acestea s-au prébusit,
la fel cum templele pdgane din Grecia anticd au cdzut in ruine cAnd nimeni nu a mai crezut in Zeus.
Béncile insele nici mécar nu stiau cat valoreaza banii si nimeni nu a avut incredere in stat pentru a
rezolva aceastd crizd a valorii. Cancelarul britanic a declarat ca ”"pe cuvantul sa” economiile oamenilor
vor fi protejate, dar, cu toate acestea, au existat cozi lungi in fata bancilor. Cum ar putea cineva sa
aiba incredere in guvernul care a sustinut ca in Irak existd arme de distrugere in masa?

Numai un eveniment de proportii aproape divine poate readuce la viata increderea in capital si in
stat si, din fericire, exista un miracol: aparitia schimbarilor climatice catastrofale. De la Greenpeace la
Obama, solutia pe care o prezinta toata lumea pentru schimbarile climatice este, fard surpriza, extinderea
capitalismului in atmosfera insasi prin intermediul comertului cu carbon. Prin decret guvernamental, la
summituri precum procesul COP al Natiunilor Unite, carbonului i se atribuie o valoare monetara, iar
apoi, prin schimbul de carbon pe o piata, se presupune ca emisiile de carbon vor scadea. Cu toate acestea,
acest lucru contrazice toate experientele anterioare si axiomele capitalismului insusi. Crearea unei noi
piete va duce, fard indoiald, la o productie capitalistd mai mare, accelerand astfel degradarea ecologica.
In timp ce capitalismul a reusit sd atribuie valori unor necesitati materiale simple precum pantofii si
carbunele, pretul carbonului va fi pur si simplu creat din nimic. Asemanarile dintre stabilirea pretului
"riscului” pe pietele financiare si stabilirea pretului carbonului pe pietele de carbon sunt aproape prea
clare. O astfel de incapacitate de a atribui o valoare adecvatd este o retetd pentru un boom al fraudei
si speculatiilor galopante, urmat de o prabusire rasunétoare. O piata a carbonului este la fel ca piata
financiara, dupd cum a demonstrat deja cu prisosinta esecul sistemului de comercializare a certificatelor
de emisii al Uniunii Europene, care ulterior a facut parte din Protocolul de la Kyoto. Pietele de carbon
necesita mai multa productie si, prin urmare, mai mult carbon, ceea ce, la randul sau, semneaza sentinta
colectiva la moarte a biocrizei. Cum se poate stabili un pret pentru carbon? Cum se poate da o valoare
monetara existentei continue a vietii umane asa cum o cunoastem? Piata cere sa se raspunda la astfel
de intrebari. Arderea unei reprezentante auto este mai sustenabild din punct de vedere ecologic decét
comertul cu carbon; tocmai crearea si circulatia mérfurilor ameninté viitorul vietii pe aceasta planeta.



Saboteaza fluxurile de carbon

"De ani de zile, decenii, am implorat si am facut petitii celor de la putere, celor responsabili de
nedreptate, genocid si ecocid. Aceastd pledoarie a ramas fara raspuns. Este timpul sa folosim actiuni
care nu pot fi ignorate.” - Jeff "Free” Luers, On Sabotage(2001)

Departe, la orizont, carbunele se deplaseazd la nesfirsit pe banda transportoare, de la mina de
carbune la zi pana la cosurile de fum ale centralei electrice. In Glentaggart apare brusc o pauzi, o
ruptura, ceva aproape nemaiintalnit: sabotajul. Cureaua a fost taiata; cirbunele se prabuseste la pamant.
Sabotajul este forma elementard de rezistenta la capitalism. Si astfel, sabotajul este, in acelasi timp,
forma elementard de prevenire a schimbdrilor climatice catastrofale.

Sabotajul este un fenomen generalizat. Toata lumea il face. Cine nu-si uraste locul de munca? Pe
masura ce capitalismul incearca sa stoarca din ce in ce mai multa productivitate de la oameni, muncitorii
insisi incearcd sa se autogestioneze, poate citind "7 Habits of Highly Effective People” sau alte carti de
self-help, dand vina pe ei insisi pentru depresia lor persistentd. Cel mai adesea, muncitorii innebunesc
si, daca sunt bogati, vor sfarsi in cabinetele psihiatrilor... iar daca nu, fard addpost pe strazi. Nimeni
nu poate munci tot timpul, decit daca se autogestioneaza cumva pentru a deveni parte integranta
a capitalului insusi. Ca raspuns la ritmul frenetic al capitalismului, exista o proliferare a rezistentei
cotidiene la productivitatea capitalisti. Aceasta poate lua doud forme: In primul rand, cea a “actelor”
individuale de rezistenté sau de supravietuire, luarea de zile de concediu medical, dormitul la locul de
munci, furtul, cererile false de prestatii sociale, sabotarea echipamentelor. A doua formi, cea a actiunii
colective prin greve sau ocupatii, este mai periculoasa pentru mentinerea capitalismului. Ca atare, statul
si clasa proprietara capitalistd au dezvoltat tactici pentru a face fata acestor amenintari. Acestea pot
lua forme care variaza de la clubul de politie pana la functionarul sindical de tip scab.

O cantitate limitata si controlatd de sabotaj este unsoarea din spatele rotilor masinii capitaliste. O
micé cantitate de timp furat pentru "pauzele de tutun” este tolerata, la fel ca si utilizarea calculatoarelor
pentru verificarea e-mailurilor personale si pentru a juca jocuri video in birouri. Aceste activitati nu sunt
reprimate fie pentru cd nu sunt observate, fie pentru ca managerii cu adevarat intelepti isi dau seama
ca aceasta cantitate mica de sabotaj este necesara pentru a impiedica clasa muncitoare sd innebuneasca
la locul de munca. Acordarea unui nivel minim de autonomie muncitorului este necesard pentru buna
functionare a intregii masinarii. Pentru a descérca carbunele dintr-un tren la centrala electrica pe o
banda transportoare, muncitorul trebuie sd se implice in mod activ pentru a se asigura ca carbunele
este descarcat la o vitezd uniforma, pentru a se ocupa personal de orice intreruperi si nereguli intr-un
mod in care un simplu robot ar fi incapabil si o faca. Dacé, dintr-un motiv oarecare, trenul intarzie,
muncitorul poate astepta cu rdbdare. Daca banda transportoare se opreste, muncitorul poate, de aseme-
nea, sa se opreasca si sa investigheze motivul. Cu toate acestea, aceastd autonomie poate fi intotdeauna
folosita impotriva productiei capitaliste insasi. Din acest potential provine lunga traditie a sabotajului
muncitorilor, care a fost intotdeauna flagelul capitalismului. De exemplu, muncitorii din SUA au pus
candva cutii de bere goale in interiorul spatiilor goale ale usilor automobilelor, astfel incat, de indata
ce intrau pe autostradd, masinile ficeau zgomot, fortdnd rechemarea in service a mii de vehicule si o
pierdere imensa de profit. Iatd ce poate face un mic act in centrul productiei. Imaginati-va ce ar putea
face acte mici in inima sensibila a infrastructurii care emite carbon.

Sabotajul este orice act care distruge reproducerea capitalismului. Individul ca lucrator este unitatea
de baza a reproducerii capitalismului, iar acest lucrdtor poate suferi mutatii in afara limitelor capita-
lismului, in ceva cu totul nou, un potential sabotor, un luddit al secolului XXI. Se poate considera
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chiar ca abandonarea scolii sau a unei cariere - si, prin urmare, irosirea "investitiei” considerabile facute
intr-o persoana de cétre societate - este o forma de sabotaj al vietii. Chiar si o depresie generalizaté va
duce la sabotaj, deoarece o persoana devine un angajat "rau” sau pur si simplu nu se mai prezinti la
serviciu. Problema nu consta in lipsa unor mici acte de sabotaj. Problema este cresterea intensitatii si
organizarea lor pand la un punct in care fluxurile de marfuri - si deci de carbon - sunt blocate. Acest
lucru va necesita un nou tip de sabotaj in masa, un nou tip de greva: greva umana.

Exista o tensiune constantd intre protest si sabotaj care se regaseste sub denumirea de "actiune
directd”. Teza protestului este intotdeauna aceea cé, daca "masele” ar fi doar informate de activistii care
flutura pancarte despre starea dezastruoasa a lumii, atunci acestea s-ar ridica si ar forta lucrurile sa se
schimbe. Cu toate acestea, oamenii din afara "activismului” isi dau deja seama de starea dezastruoasa a
lucrurilor. Majoritatea oamenilor considera ca este mai usor sa si-o scoata din minte decat sa méarsalu-
iascd in cercuri nesfarsite cu pancarte, realizand corect cid protestul este o tacticad ineficientd. Protestul
nu face decat si ceard puterilor care reprezintd capitalul si statul si se opreasca politicos. Milioane de
oameni au incercat acest lucru pentru a opri razboiul din Irak in 2003, fara niciun efect.

Diferenta dintre protest si sabotaj se reduce la urmatoarea maxima: scopul nu este de a cere ca
ceva si se opreascd, ci de a face si se opreasci. In acest sens, apare o miscare catre "actiunea directa”.
Aceasta deviza a “actiunii directe” in ceea ce priveste schimbaérile climatice a fost preluata in principal
de miscarea Climate Camp, originard din Regatul Unit. Taberele pentru climé, desi eficiente in ceea ce
priveste sensibilizarea diferitelor forme de viata, s-au dovedit a fi ineficiente in ceea ce priveste oprirea
efectiva, prin actiune directa, a infrastructurilor cu emisii mari de carbon. Acest lucru nu inseamna ca
influenta lor spectaculoasa prin intermediul mass-media nu a avut un efect, deoarece cu siguranta a
fost unul dintre factorii care au impiedicat construirea unei a treia piste la aeroportul Heathrow sau
a unei noi centrale electrice pe bazia de ciarbune la Kingsnorth. Pentru a fi clar, taberele pentru clima
au esuat in sarcina de a opri fluxurile de carbon prin actiuni directe fara mediere. In cel mai bun caz,
muncitorii insisi au inchis infrastructura pentru ziua de actiune anuntata. Oprirea unei centrale pe
carbune aici, oprirea extinderii unui aeroport acolo, oprirea unor emisii de carbon pentru o zi: toate
acestea sunt concesii pe care statul le va face cu pliacere, atata timp cat, in general, fluxurile de carbon
si de marfuri nu sunt amenintate. In cele din urma, orice strategie bazati pe manipularea mediatica isi
va atinge limitele. Inchiderea tuturor centralelor electrice pe bazi de carbune, desi necesara pentru a
opri schimbarile climatice catastrofale, ar fi o catastrofa pentru economie. Esecurile actiunilor directe
in masa ale taberelor pentru clima au si o parte buné, deoarece o actiune directd cu adevarat reusita
asupra infrastructurilor cu emisii mari de carbon, cum ar fi aeroportul Heathrow din Londra sau centrala
electricd pe carbune Kingsnorth din Kent, ar atrage dupéa sine o ménéa de fier a represiunii mult mai
mare decat orice altd actiune de protest care a avut loc pana acum. Statul considera ca o incercare de
a inchide infrastructura criticd pentru mentinerea capitalismului global, cum ar fi centralele electrice
si aeroporturile, reprezintd un pericol mult mai mare pentru capitalism decat petrecerile de strada
si mobilizarile la varf. Ironia situatiei este ca, in ciuda faptului c& protestele impotriva schimbérilor
climatice catastrofale sunt in primul rand simbolice, oprirea schimbaérilor climatice este departe de a fi
simbolica.

Intrebarea nu este ce si facem, ci cum. Desi aceste tabere si proteste de masa sunt utile ca terenuri de
lupta educationale, ele nu pot reusi, in general, sa opreasca direct fluxurile de carbon. Dupa cum a aratat
raidul politiei in tabara Kingsnorth, teritoriul taberelor climatice dezavantajeaza aproape intotdeauna
actiunea directa. Este pur si simplu dificil sa organizezi cu succes o actiune directa in masa pe un camp,
izolat in mijlocul pustietatii, inconjurat de politie si camere de luat vederi, cu doar cateva tinte destul de
evidente in apropiere. Taberele climatice au suferit din cauza “gandirii imaginare”. Fiind incapabile s&
inteleagd totalitatea capitalismului ca sursa a schimbarilor climatice, taberele pentru climé recurg doar
la tinte concrete care emit in mod evident carbon, ceea ce duce la o probabila reluare a acestor actiuni
directe de citre capitalismul verde. Ar trebui sa se facd apel la creativitate, deoarece fabricile care ard
carbune cu cosuri mari de fum si avioanele cu motoare cu combustie uriase nu sunt singura sursa de
emisii de carbon. Emisiile de dioxid de carbon sunt un produs secundar al fluxurilor capitalului global
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insusi si al infrastructurii statului care il intretine, iar aceste fluxuri pot fi blocate, oprite si inchise.
Pentru a opri poluarea intr-o epoca in care intreaga lume a devenit o fabrici, tot ce trebuie ficut este
sé se aleagd o data si o tinta, unde situatia este in avantaj.

Alegerea tintelor se reduce adesea la ceea ce rezoneazi si la ceea ce se poate face. Metodele propriu-
zise includ tot ceea ce se considera adecvat, iar violenta nu trebuie folosita niciodata; atat blocadele, cat
si sabotajul productiei industriale sunt in mod ciudat non-violente. In timp ce orice incercare de a lua
cu asalt centralele electrice pe baza de carbune de la Kingsnorth si Drax pentru a le "inchide” a esuat,
o linie de tren care transporta céirbune a fost blocata printr-un act de nesupunere civila in 2008. Daca
protestatarii din Regatul Unit ar putea invéta din miscarea de zeci de ani a autonomistilor anti-Castor
din Germania, atunci ar realiza multitudinea de modalitéati de a paraliza un tren plin de cirbune care nu
implicd nici mécar arestari. Cele mai reusite sabotaje nu doar ca opresc direct si fara mediere productia,
ci aleg tinte care provoaca simpatia populard. Aceste tinte nu au nevoie de niciun comunicat: prin insasi
natura lor, sunt imposibil de ignorat. Sabotajul liniilor de transfer de carbune din Glentaggart, efectuat
in cadrul Scottish Climate Camp, serveste drept exemplu. De ani de zile, comunitatea minierd devastata
din Douglas se lupta cu crearea unei alte mine de extractie. "Activistii” pentru clima au instalat un loc in
copaci pentru a impiedica extinderea exploatarii miniere, iar localnicii le-au oferit hrana si sprijin. Chiar
si politia a fost intelegdtoare. Cand s-a realizat ca kilometri si kilometri de benzi transportoare care
transportau cérbunele prin Scotia puteau fi distruse cu usurinta printr-o singura téiere, au fost distruse.
Acolo unde zeci de ani de proteste esuasera, un singur act de sabotaj reusise, chiar dacd momentan.

Pentru a bloca fluxurile, sabotajul trebuie sa treaca de la momente la o durata sustinuté. Sabotajul
in inima productiei, cu complicitatea muncitorilor insisi, ar putea reveni. Priviti grevele gencralizate,
rapirile de sefi si amenintarile de explozie ale muncitorilor din Franta de astizi, unde acestia nu vor sa
se intoarca la munci, sa fie muncitori, ci doresc abolirea imediata a propriului rol in cadrul capitalului,
pe care o vad in mod concret ca fiind posibild prin intermediul unor plati mari. Pe de altd parte,
urmariti cum miscarile antiglobalizare si ecologiste radicale s-au transformat intr-o miscare pentru a
opri schimbarile climatice. Imaginati-va daca aceste doua tendinte s-ar combina, asa cum au fost aproape
de a face la ocuparea Vestas. Cine altcineva stie cum si opreasca fluxurile mai bine decat muncitorii
insisi? Un milion de oameni in strada nu au putut opri rézboiul din Irak, dar muncitorii portuari ar
putea opri cu usurinta transporturile de armament.

Raspandirea sabotajului ca ofensiva in rézboiul social generalizat este cel mai promititor teren de
lupta impotriva capitalismului. Este posibil ca marea majoritate a oamenilor sa nu se prezinte la o de-
monstratie, dar aceasta nu inseamna ca sunt insensibili la dezintegrarea sociald si economica ametitoare
a capitalului; cinismul lor dovedeste doar ca sunt tacticieni mai buni decat activistii autointitulati. Cu
toate acestea, intr-un viitor caracterizat de declinul resurselor naturale si de criza, paturi tot mai mari
ale populatiei vor dori o cale de iesire. Fara indoiala, cei care lupta astéazi vor fi copiii ultimei generatii
care va crede cu adevirat in capitalism. Pentru cé tinerii de astdzi nu au nicio sperantd. Daci cativa
batrani muribunzi vor sd aduca apocalipsa, copiii lor trebuie s& aduca insurectia. Poate c& copiii lor se
vor intalni noaptea acoperiti cu masti negre. Sau poate cé acesti sabotori nou-nascuti vor actiona in
plina zi, insotitori de bord si muncitori in constructii, studenti si barmani, contabili incepatori si chiar...
politisti. Problema nu mai este una de teorie, ci de practica: Cum s blocim fluxurile capitalismului
pentru a opri degradarea ecologica si exploatarea umana? Poate cd se va sfarsi cu un razboi social
generalizat, dar incepe cu grupuri de prieteni. Mana in méné, grupurile de prieteni se pot coordona
pentru a opri fluxul de marfuri si de carbon. Sa-si flexeze muschii, poate doar pentru prima datéd pentru
o ora. Apoi o zi. Apoi o luné. Scopul: pentru totdeauna.

Dupa ce linia de carbune este sabotata in Glentaggart, localnicii din orasul Douglas, care s-au opus
exploatarii miniere de carbune in aer liber, au vizitat tabara climaticd scotiand. Satenii au vrut sa isi
exprime ingrijorarea. In prezent, cirbunele este transportat cu camioanele prin satul lor in mod ilegal.
Totusi, de cand se preocupa capitalismul de legalitate atunci cand este vorba de profit? Satenii erau
ingrijorati de faptul cd mass-media i-ar putea prezenta pe toti ca fiind sabotori si astfel ar putea anula
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lupta lor impotriva minei de carbune in aer liber. Poate ca sabotajul a mers prea departe. Realitatea
problemei este evidentd. Sabotajul nu a mers suficient de departe.
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Spectacolul Capitalismului Verde

"Atata timp cat existd Omul si Mediul, politia va fi acolo intre ei.” - Anonymous, The Coming
Insurrection(2006)

Trebuie sa fie o fortd aproape religioasd care ii tine pe oameni captivati de capitalism. Debord
numeste aceastd fortd “spectacolul” - reclamele, televiziunea, blogurile, site-urile web, jocurile video -
care nu este altceva decat o colectie de imagini care servesc drept religie revelata a capitalului. Sarte
remarca faptul ca nu a vazut niciodata perfectiunea pana cand a vazut un film. Lumea reclamelor este
pentru noi la fel de centrala precum era lumea lui Hristos si a ingerilor séi pentru stramosii nostri
medievali. Spectacolul este atunci cand relatiile dintre oameni devin mediate nu doar prin intermediul
marfurilor, ci si al imaginilor produse de capital. Pe masura ce capitalul se supra-acumuleaza pana la
cote din ce in ce mai absurde, in cdutarea mai multor piete, capitalul colonizeaza insasi viata sociald
a oamenilor. Capitalismul va coloniza totalitatea vietii noastre sociale tocmai in masura in care este
capabil sa capitalizeze orice altd forma de viatd. O etapa a acestei colonizari a fost privarea multimii
de forma lor traditionald de viata pentru a o pune la muncéa in fabrici. Cu toate acestea, cumva, dupé
munca, muncitorii se bucurau si, dezbracandu-se de hainele din ziua de lucru, deveneau din nou oameni:
cantau muzicd in bar, visau in parc, se imbratisau. Pentru a extrage perpetuu mai mult profit, au apéarut
ore de lucru tot mai lungi si linii de asamblare tot mai perfectionate, cu o diviziune globald a muncii
care submineaza organizarea traditionala a fabricilor. Cu toate acestea, in cele din urma, in capitalismul
clasic se atinge o limita.

Pentru a continua productia de marfuri nesfarsite, capitalismul trebuie sa colonizeze tot timpul si
cultura umana. O noud si teribila inchisoare a imaginatiei este impusd oamenilor prin intermediul ima-
ginii perfecte a marfii, transmisa electric in intreaga lume prin intermediul mass-mediei. Aceste imagini
ale marfii directioneaza activitatea noastrd umana colectiva, astfel incat relatiile noastre devin ele in-
sele marfuri, aspectul bolnévicios al capitalului social. Aceasté colectie globald de imagini dezarticulate
ale marfurilor si ale superstarurilor devine apoi unitatea abstracta care leaga impreunsd umanitatea
fragmentata, mascand diviziunile reale ale puterii si bogatiei.

Timp de decenii, capitalismul a produs doar spectacolul propriei perfectibilitéti sub forma unor tineri
sexy care consuma vesnic lucruri noi si stralucitoare, dar lasand mereu de-o parte imaginile propriilor
sale deseuri. Toate cauzele si rezultatele evidente ale capitalismului au fost ascunse in mod ingenios,
de la milioanele de kilograme de plastic din oceane pana la hectarele nesfarsite de paduri reduse la
butuci. Intrucat procesul de extractie a resurselor naturale nu poate continua la infinit pe o planeta
finita far& unele efecte secundare fizice care vor trezi in cele din urmé chiar si pe cei mai hipnotizati
dintre muncitori din somnul lor spectaculos, spectacolul nu se mai poate prezenta ca imagini ale raiului
pe pamant. Fericirea promisa de mérfuri se transforma in teroare. Visul capitalului devine cosmarul su:
imaginea apocalipsei.

In epoca apocalipsei, spectacolul trebuie si se inverseze. In analiza lui Debord, spectacolul, ca o co-
lectie de imagini, a fost varful capitalismului industrial, simbolul puterii sale totale. Intrucat se impune
o reconfigurare noud si foarte materiald a capitalismului, primul pas este transformarea imaginilor spec-
tacolului. Imaginile apocalipsei sunt repetate la nesfarsit in filmele cu Al Gore, in pledoariile oamenilor
de stiintd si in ultimii ursi polari agatati cu disperare de ultimul iceberg care se topeste. Atunci cand
sunt produse de capitalism, aceste imagini nu sunt reflectii nevinovate ale realitatii, ci semnaleaza o
manipulare constientd a vietii noastre interioare pentru a ne face sclavi de bunévoie ai transformarii
capitalismului tarziu in capitalism verde, chiar daca, datorita biocrizei, o anumita méasura de alarmism

14



este justificatd. Capitalismul verde nu este decat o forma spectaculoasd de capitalism care isi neaga
propriul rol in consumul de resurse naturale. Imaginea capitalismului verde ca un Mesia tehnologic al
zilelor noastre care trebuie s salveze o umanitate neputincioasé de la apocalipsi produce din nou doar
o unitate ireald care mascheaza diviziunile reale dintre cei care beneficiaza si marea majoritate a lumii
care suferd din cauza degradarii ecologice.

Un anunt al Greenpeace din New York Times spunea: "Nu condusul capitanului Exxon Valdez a
cauzat deversarea de petrol din Alaska. A fost a ta”. Orice dorintd pentru o revolutie cu adevarat
sociald este transferatd citre autogestionarea ascetica a individului, citre grija de sine. Amintiti-va ca
autogestionarea nu este incd nimic mai mult decat management, cu o nuantd de puritanism justitiar.
Doar cei drepti vor fi salvati, iar emisiile individuale de carbon sunt o modalitate perfecta de a va masura
picatele. Google a inceput chiar si produci dispozitive care s permitd autogestionarea consumului
personal de energie electrica si, fard indoiald, in curand, a emisiilor de carbon. Adevarata méantuire
este acum s& fii "neutru din punct de vedere al emisiilor de dioxid de carbon” sau, mai "realist”, si
reduci emisiile de dioxid de carbon cu 50%, 65% sau 85%. Aceste obiective folosesc tot fanatismul
dietelor la moda si al flagelarii. Bineinteles, aceastd solutie perfect alienatd la schimbarile climatice
ignoré contradictia evidentd cd o singura persoana care isi reduce emisiile personale de carbon are
un efect redus sau chiar nul. De exemplu, scoaterea din prizd a incircatorului telefonului nu reduce
consumul personal de energie decat cu cel mult o sutime de procent. La mijloc este o agenda mai sinistra.
Populatia lumii este atat de vasté, atat de mare, incat este chiar de neconceput sd ne imagindm ca am
putea controla aceastd multime, pentru a o constrange la un capitalism verde. Noii sclavi trebuie sa
intre de buna voie in capitalismul verde si trebuie sa se supravegheze pe ei insisi, curatandu-se de toate
gandurile impure de comunism si violenta; aceste ganduri sunt considerate a fi rezultatul unor tulburari
neurochimice sau al unor traume din copilarie.

Capitalismul verde trebuie sa refuze sa admita, in orice imprejurare, cd modul nostru de productie
este responsabil pentru emisiile de carbon, deoarece din aceastad ipoteza teribila ar rezulta concluzia
evidenta cd un astfel de edificiu trebuie sa fie rasturnat si ca cei care beneficiazd de pe urma lui,
burghezia planetara, sunt cei care au provocat cu adevarat catastrofa schimbarilor climatice. Acestia
incearca sa scape, aruncand vina pe o umanitate “colectivd” care a pus productia industriala in slujba
nevoilor lor "comune” in detrimentul mediului, ignorand realitatea istorica potrivit cireia schimbaérile
climatice sunt precipitate nu de intreaga umanitate, a cérei mare majoritate a fost tarata cu forta in
fabrici si ateliere de munca, ci de capitalism, casatorit cu productia industriala. Intr-adevar, emisiile de
dioxid de carbon si schimbarile climatice dezviluie mai mult decat clar ceea ce nu poate fi numit decét o
diviziune de clasi: emisiile de dioxid de carbon ale unui om de afaceri din Marea Britanie sau din Qatar,
care calatoreste cu avionul, le depasesc pe cele ale miilor de someri, din Statele Unite pané in Guatemala,
care au fost exclusi de burghezia planetara, sau pe cele ale muncitorilor inrobiti de aceeasi burghezie
planetara in marile fabrici din China si Brazilia. In timp ce pacea sociali din ultimii cincizeci de ani din
Europa si Statele Unite parea sa faca sd dispard diviziunea dintre clase, astfel incat clasa muncitoare si
se considere parte a burgheziei (de exemplu, prin participarea la pietele financiare), iar burghezia pur si
simplu se preficea ca nu existd, intr-o epocd de diminuare a resurselor naturale ar fi surprinzétor sa nu
asistdm la o revenire a urii de clasd. Cu exceptia cazului in care, bineinteles, capitalismul verde poate,
prin intermediul imaginii apocalipsei, sd convinga pe toata lumea ca "we’re all in this together”.

Productia capitalista in sine nu este niciodata pusa sub semnul intrebarii; dimpotriva, o intreagé
piata noud de marfuri ecologice este produsa pentru profit. Totul, de la masini electrice pana la cafeaua
cu lapte "echitabila si neutra din punct de vedere al emisiilor de dioxid de carbon”, a carei productie nu
face decat sd agraveze criza reald a resurselor naturale, in timp ce méangaie orgoliile unei noi burghezii
verzi care isi poate permite astfel de produse verzi pretioase, in timp ce restul lumii se prabuseste in
revolte alimentare. Restaurante verzi, aeroporturi verzi, banci verzi, in curand vor exista si gloante
verzi fard plumb si camere de tortura verzi. Schimbarile climatice nu fac decét sa producé o noud runda
de profit pentru toata lumea, de la activistii profesionisti de la Greenpeace, la oamenii de stiinta din
domeniul schimbarilor climatice, la companiile de publicitate care se ocupé cu spélarea ecologica si acum
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chiar statul insusi. Cu fiecare profetie a apocalipsei care se apropie, existd o activare la casa de marcat
de catre capitalismul verde. Capitalismul verde institutionalizeaza apocalipsa in loc si scape de ea. Cei
care vor apela la stat pentru a gasi o solutie, solutii care ar include impozitarea suplimentard a clasei
muncitoare si a saracilor sub forma de credite de carbon si alte masuri de austeritate ecologica, nu vor
duce decat la un control sporit al statului asupra vietii noastre de zi cu zi. Aceste apeluri vor fi folosite
doar pentru a consolida puterea statului si pentru a asigura profitabilitatea capitalului, indiferent daca
tehnologiile pe care le utilizeaza sunt "verzi” sau nu. Este ridicol sa cersesti “gestionarea capitalista” a
unei crize pe care capitalismul insusi a creat-o.

Solutiile capitalismului verde, atunci cand sunt inspectate in lumina stiintei, sunt science fiction.
Energia durabila pur si simplu nu rezolvd ecuatia. A oferi nivelul de trai al burgheziei planetare res-
tului lumii este matematic imposibil pe “energie durabild”, dupa cum poate determina oricine care are
cunostinte elementare de aritmeticd. Chiar dacéd toata Africa ar fi acoperitda de plante producétoare
de biocombustibil, cum ar fi jatropha, am acoperi doar o treime din consumul nostru actual de pe-
trol. Aceasta chiar si fard a lua in considerare faptul c& biocombustibilii transformé terenurile de care
avem nevoie cu disperare pentru a cultiva alimente in terenuri pentru producerea de biocombustibili.
Energia eoliani, geotermald, maremotrica, chiar dacd ar fi exploatate la maximum prin intermediul
unor instalatii globale inexistente in prezent, nu pot acoperi nici mécar o treime din consumul actual.
Reducerea emisiilor de carbon prin plantarea de copaci ar necesita plantatii de copaci de marimea unui
stat national - ceea ce este imposibil, avand in vedere constrangerile demografice. Concluzia este clara:
energia durabild necesita atat ferme solare masive in deserturile altora, cat si, chiar si atunci, ar necesita
repornirea energiei nucleare. Motorul evident al oricérei economii “far& carbon” va fi uraniul.

Sau pur si simplu continuati s& extrageti si sa ardeti cdrbune. Din fericire pentru cei care se tem de
greve, minele de ciarbune pot fi redeschise, dar firs muncitori. Indepértarea varfurilor de munte - distru-
gerea muntilor mai vechi decat omenirea prin explozivi pur si simplu care lasa in urmé doar un peisaj
lunar pentru a recupera carbunele - se accelereaza, inlocuind comunitatile miniere traditionale, precum
si lumea lor. Fabulatii complete precum "captarea carbonului” (cunoscuta si sub numele eminamente
paradoxal de "cirbune curat”) vor fi distragerea verde agitatd in fata populatiei pe mésura ce utilizarea
combustibililor fosili se accelereaza. Captarea carbonului necesita o cantitate considerabila de energie
produsa pentru a alimenta tehnologia de captare a carbonului; de unde ar trebui si provind aceasti
energie? Noi emitem carbon, astfel incat, in cele din urmaé, s emitem mai putin. Distrugem planeta
pentru a o salva. Domnia spectacolului verde transforma acest paradox in evanghelie.

Capitalismul verde este un colonialism verde, desi mai confuz pe masuré ce distinctiile dintre Nordul
global si Sudul global se dizolvd pe masura ce ceea ce britanicii coloniali numeau "imperiile colorate”
ale Indiei si Chinei concureaza astézi direct cu Occidentul colonial traditional pentru resursele naturale.
China cumpara intinderi imense din Africa, iar Statele Unite creeazi baze militare in apropierea fiecarui
bastion petrolier, in timp ce in Africa de Nord au inceput planurile de construire a unor ferme masive de
panouri solare pentru a trimite electricitate direct in Europa. Capitalismul verde nu este altceva decat
un colonialism "verde” ciudat de postmodern. Motivul acestui joc nu este doar lipsa surselor de energie,
deoarece nu existd o lipsd de cédrbune si perspectivele tot mai mari de penurie de petrol. Motivul
este mult mai mortal, deoarece se asteapta ca schimbaérile climatice s& ducd la o scadere drasticd a
productiei de alimente, pe masurd ce populatia mondiala creste pand la aproape nou# miliarde de
locuitori. Urmaériti banii: marile investitii ale capitalismului verde sunt pentru a construi noi fortificatii
la granite - echivalentul actual al Zidului lui Hadrian - pentru a opri fluxul de refugiati climatici, al
caror numar va creste cu sigurantd. Nu avem nevoie de un climatolog care sa ne spuné in ce directie
bate vantul.

Aceasta noud erd a capitalismului nu va fi anuntatd de un riazboi militar, ci de un conflict generalizat
de joasd intensitate care cuprinde totalitatea vietii: razboiul social global. Cresterea violentei politienesti,
supravegherea constanta, cipurile RFID si cartile de identitate biometrice sunt operatiuni tactice intr-un
razboi al capitalului impotriva "dusmanului din interior”, exemplificat atat de usor de anarhisti, tineri
someri si imigranti. Pe mésura ce acest razboi social devine din ce in ce mai banal, schimbaérile climatice
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vor impune masuri de razboi asupra fiecarui cetatean. Limitarea si comercializarea emisiilor de dioxid
de carbon vor fi pretexte pentru noi masuri de austeritate pe care le vor impune saracilor. Tehnologia
verde va mentine forma de viata a burgheziei chiar si in interiorul celor mai privilegiate tari, in timp
ce restul lumii trebuie ldsata sd moard de foame. Fiecare metropola va fi impartita intr-o "zona verde”
pentru eco-burghezia planetara si intinderi vaste de excludere pentru noul proletariat. Contrastul dintre
cafenelele din fata Notre Dame si banlieus-urile excluse nu este o exceptie, acest contrast reprezinta
fundamentul orasului model al viitorului si, in acest sens, revoltele din Paris din 2005 reprezinta cel mai
normal raspuns la acest nou urbanism. Aceste revolte au fost doar o avanpremiera a viitorului, deoarece
primele efecte ale schimbarilor climatice catastrofale vor fi revoltele alimentare si migratiile in masa,
pe masura ce apele cresc si deserturile se strecoara ireversibil in terenuri arabile. Doar cea mai masiva
operatiune psihologica si spectaculoasa, capitalismul verde, poate salva capitalismul din aceasta criza
pe care si-a creat-o singur. Dacd nu vreti s& asistati la spectacolul sfarsitului lumii, trebuie sa lucrati
pentru a pune capéit lumii spectacolului.

“Cat de adevarat este cd oamenii cei mai "practici” sunt adesea cei mai naivi utopisti!” -
Errico Malatesta, The anarchists in the present time (1930)

Pentru ca masiniria acestui capitalism verde preconizat s& functioneze, este vital ca toatd lumea sa
participe activ la autogestionarea generalizata pentru a "opri emisiile de carbon”. Pe cine ar trebui sa
dam vina pentru emisiile de carbon? Corporatia care le produce? Natiunea in care se afld corporatia? Un
mod de transport intre tari? Pe consumatorii sai? Este evident: in ciuda spectacolului capitalismului
verde, circuitul total al consumului si al productiei trebuie oprit pentru a opri schimbarile climatice.
Planurile utopice care schiteazé in detaliu modul exact in care o piatd a carbonului poate duce la o
lume cu emisii reduse de carbon de la Kyoto2 la "Contractie si convergenta”, nu se confrunta niciodata
cu adevarul evident cd planurile lor nu fac decat sa necesite mai mult ca niciodata un stat atotputernic.
Un stat in care sa putem crede. Statul se foloseste de retorica "democratiei” pentru a-si justifica existenta,
deoarece democratia neaga tensiunile de clasa foarte reale - tensiuni care vor fi exasperate de revoltele
alimentare induse de schimbarile climatice.

Activistii care solicitd un mecanism mai "democratic” de limitare a emisiilor de carbon servesc doar
ca avangarda a capitalismului insusi. In timp ce in epoca neoliberalismului, apelul la democratie ar fi
putut fi cel mai radical gest, in epoca schimbaérilor climatice, cererea de autogestionare democratica este
noua ideologie a capitalului, deoarece capitalismul isi da seama ca singura modalitate de a preveni un
conflict de clasa din ce in ce mai evident este de a-i face pe toti sa creada ca "we’re all in this together”.

Cat de invechite par cererile miscarii alter-globalizare in aceasta noud erd, la fel cum steagul rosu
insusi pérea iremediabil depésit in 1999. "Mai putin cdarbune, mai multd democratie!”, implora acesti
cel mai conservatori dintre revolutionari. Dacd ar fi fost reprezentate si populatiile indigene! Femeile!
Cei sdraci! Sa ne prefacem ci toatd lumea ar putea "si-si faca auzitd vocea” in cadrul celui mai masiv
dintre summituri. Féara nicio forta materiala care sa impuné o schimbare reald a formei noastre de viata,
chiar si cei mai bine intentionati se vor trezi complici ai urmatoarei runde de restructurare capitalista
ecologica.

Nu uitati ca institutiile capitalismului neoliberal au fost mai mult decét fericite s& acorde ONG-
urilor si "lumii in curs de dezvoltare” un loc la masa Bancii Mondiale. Acesta este exact modul in
care democratii radicali ai miscérii alter-globalizare au fost invinsi. G8 a murit, traiascd G20! Cateva
persoane de culoare in plus la masd nu vor opri marsul spre capitalismul verde, cu atat mai putin
biocriza. Barack Obama, Gordon Brown, Bono, Bill Gates si toti ceilalti ar fi mai mult decat fericiti
sd se aseze la masa si sa bea un latte cu reprezentantii "Sudului global”, atata timp cat pot obtine o
sedinté foto buné si pot fi citati in ziar spunénd: "Va simt durerea”.

In timpul unei crize alimentare, nu te asezi la masa si cersesti firimiturile din farfuriile celor bogati.
Nu cereti nimic. In schimb, ocupati totul si blocati ﬂuxunle' Uitati de ONG-urile care "reprezintd”
Sudul Global ele fac parte, in fond, dintr-o elita de’ reprezentanti” profesionisti care exista pentru a
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balsamiza sufletul capitalismului si, astfel, pentru a indulci colonizarea foarte reald a Sudului Global. Un
reprezentant mult mai bun ar fi oamenii din Papua Noua Guinee, care, atunci cdnd au primit provizii
medicale de la activistii britanici, au cerut in schimb arme.

A te declara impotriva democratiei este similar cu a te declara apt pentru un azil de nebuni, chiar si in
cele mai "radicale” cercuri sociale, in ciuda faptului c& principalul obstacol in calea unei revolutii sociale
impotriva capitalismului este insési democratia reprezentativd. Din punct de vedere istoric, revolutia
sociald se aprinde prin intermediul intensitatii adunate a unei minoritéti care ia actiunea in propriile
maini, fara a astepta un vot sau un consens. De la Comuna din Paris pana la Sankt Petersburg, aproape
fiecare revolutie a avut in stradd doar unul din o sutd de oameni, iar la Teheran, in 1979, unul din zece
oameni a iesit in strada. Nu se asteapta permisiunea pentru a actiona. Se actioneaza, cu cei care sunt
dispusi, iar apoi, daca se actioneaza la momentul potrivit, actiunea se poate generaliza. Din punct de
vedere istoric, asteptarea unui vot a fost inamicul revolutiei: DeGaulle a invins tulburérile din mai 1968
prin convocarea de alegeri.

Nu este intamplator faptul cd democratia si capitalismul au fost, inca de la inceputurile lor istorice,
unite de la sold, declarate de Fukuyama ca fiind cea mai bun& dintre toate variantele posibile de
guvernare. Desi este cert ca capitalismul poate continua sub multe forme posibile de guvernare, imi
vin in minte autoritarismul chinezesc si rdmaésitele estompate ale social-democratiei europene, aceasta
nu inseamni ca trebuie sd negam ca existd un anumit atasament al capitalismului fatd de democratia
reprezentativd. Capitalismul si democratia oglindesc una in cealaltd aceeasi lege abstractd a valorii:
democratia este marele egalizator al politicii in care fiecare individ este la fel, la fel cum piata este
marele egalizator pe care fiecare marfa este la fel. La fel cum orice lucru absurd, de la bibelouri din
plastic la carbon, poate fi cumparat si vAndut pe piata, orice posibild problema banald poate fi votata
si ratificatd, de la amplasarea semafoarelor pana la proportia de carbon pe care statele vor avea voie si
o emita. Ar putea oare un vot privind distrugerea colectiva a unor mari parti ale umanitatii sa justifice
cumva acest lucru? Capitalismul reduce toate lucrurile - chiar si lucrurile imaginare si invizibile - la
aceeasi forma abstractd a marfii, cu un proprietar si un pret. Democratia face exact aceeasi operatiune
asupra sferei politice, deoarece ne reduce pe toti la indivizi abstracti cu capacitatea de a ne exprima
“opinia” prin vot. Chiar si consensul poate evolua de la crearea de noi ganduri colective in comun la
un simplu proces, o forméa extrema de vot democratic in care toatd lumea este obligaté sa fie de acord.
Capitalismul si democratia pretind sa separe sfera politicii de cea a economiei - si ambele sfere de restul
vietil. Asadar, la ce ar trebui sa ne asteptdm de la nesfarsite reuniuni, plenare, summituri, protocoale,
voturi? La nimic. Nu ne putem astepta la un vot democratic, chiar si in mijlocul celui mai democratic
si incluziv dintre summituri, pentru a pune capéat schimbarilor climatice. Am putea la fel de bine sa
credem in basme: Care este, la urma urmei, tot ceea ce este democratia.

Apelurile pentru ”justitie climaticd” ignord ridacina problemei dacé cererile sale sunt formulate in
termeni de "drepturi” acordate indivizilor prin intermediul statului. Conceptul de justitie climatica sus-
tinut de ONG-uri si activisti are prea putin de-a face cu tragedia istorica ireversibild pe care colonizarea
occidentald a provocat-o in vaste zone ale lumii, pe care niciun "transfer de tehnologie” (fortarea pro-
ductiei gigantice de energie centralizati) sau “reparatii ecologice” (pretinzand ci costul colonialismului
poate avea un pret monetar) nu o poate rascumpdira. Pe terenul siu actual, "doar fi tranzitia” se pre-
ocupd doar de a se asigura ci proletarii rAméan proletari, schimband uzina de carbon din prezent cu
ferma de eoliene a viitorului. Nereusind sa abordeze prin agentia cui se va realiza o "doar fd tranzitia”
semnificativa, activistii "doar fa tranzitia” nu fac decat si contribuie la mentinerea gestionarii muncii
si a productiei. In plus, amani concluzia inevitabili; si anume ci suntem cu totii fututi de degradarea
ecologica chiar in acest moment si nu mai este loc pentru iluzii plicute precum justitia, asa cum nu mai
este loc pentru confortul burghez. Realitatea situatiei este ca mari parti din clasa muncitoare americani
si vest-europeana vor trebui s& se multumeascé cu aceleasi resurse materiale ale africanilor. Statul face
promisiuni goale de "dezvoltare curatd” si chiar de "justitie climaticd”, cunoscand foarte bine realitatea
politicii de cosmar a resurselor limitate in care intra lumea. Ceea ce este necesar nu este mistificarea
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justitiei sociale, ci o constientizare a pozitiei noastre in cadrul rézboiului social global. Nu este vorba
de justitie, ci de razbunare.

Un milion de trucuri - orice si orice in afara de abolirea capitalismului si a statului - vor fi jucate
pentru a intarzia inevitabila insurectie. Ce s-ar intdmpla dacd muncitorii ar putea decide in mod de-
mocratic ce sa produca si ce sd consume, aderand la cele mai stricte principii de stabilire a emisiilor
de carbon? Acest paradis al democratilor radicali, care au iubit atdt de mult Argentina, nu ar rezolva
nimic. Este suficient sd ne uitdm la reteaua de "cooperative ecologice” care sunt acum doar intreprin-
deri corporatiste fara suflet. Dupa cum stau méarturie cooperativele precum Mondragon, cooperativa
este astdzi cea mai avansata forma de inrobire autogestionata, deoarece se presupune ca lucriatorul se
identifica cu cooperativa mai mult decit cu restul clasei muncitoare. Atunci cand toatd lumea devine
un pic manager, cum s nu simpatizezi cu seful, care este doar un alt muncitor din aceeasi cooperativa?
”Cum ai putea sa faci greva? Nu va sindicalizati, nu va razvratiti. Daci aveti probleme, puteti s& vorbiti
cu mine. La urma urmei, nu sunt chiar seful, sunt doar o alta fiintd umana.” Nu ne putem astepta ca
capitalismul, chiar daci este gestionat in mod cooperativ, sa produca altceva decat devastare ecologica,
deoarece acumularea de capital mort din lumea vie este integratd in dinamica sa. Intr-o lume in care
somajul este in continud crestere si in care productia insési este cea care provoaca degradarea ecologica,
conceptul de munca este cel care este de prisos.

Cel mai bun lucru la care putem spera este o altd educatie sentimentald. Chiar si cei mai radicali
democrati trebuie sa-si vada sperantele spulberate, deoarece capitalismul 1i tradeazé din nou si din nou.
Protest invins dupa protest invins, tratat inutil dupa tratat inutil, poate ca la un moment dat chiar si
activistii vor renunta la speranta ci capitalismul si statul pot "vindeca” schimbarile climatice catastrofale.
Saracii, clasa muncitoare, indigenii si altii stiu c& iluzia dezvoltarii, durabile sau nu, a disparut. Singura
optiune - asa cum au ficut pionieratul de la muncitorii din Bangladesh care si-au incendiat fabricile
pana la tinerii din Franta care si-au incendiat bibliotecile - este distrugerea identitatii lor de muncitori
sub capitalism. S& nu mai vrem absolut nimic de la capital si de la stat, cu exceptia abolirii acestuia cu
propriile noastre maini. O lume cu zero emisii de carbon este posibild, dar nu un cosmar autoritar impus
de sus de capitalismul "democratic”, ci unul creat si auto-organizat de jos. Nu mai avem la dispozitie
patruzeci de ani pentru aceasta educatie sentimentald, pentru cé, ca specie, nu mai avem timp sa oprim
biocriza. Daca este posibil, aceasta educatie sentimentala trebuie sa fie accelerata. Managerii si arhitectii
miscarii, ONG-urile si intreaga societate civild, social-democratii moralisti mascati in anarhisti, nu sunt
decat terenul de experimentare pentru ca statul sé-si perfectioneze metodele de guvernare. Ideea nu este
de a perfectiona statul. Ideea este de a-1 distruge.
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Fascism Ecologic

"Ne-am modificat mediul atat de radical incat acum trebuie s ne modificAim pe noi insine
pentru a exista in acest nou mediu.” - Norbert Wiener, the Human Use of Human Beings
(1954)

Alte lumi sunt posibile, doar c& unele sunt mai rele. Fascismul este calea de sciapare logicd a capi-
talismului in criza: perfectionarea statului. Ciclul crizei care duce la fascism este urmatorul: dinamica
interné a capitalismului, bazat& pe interesul egoist si pe profit, nu poate duce la depésirea crizei supra-
acumularii; doar o revolutie masiva a modului de productie si a relatiilor sociale indica o cale de iesire.
Aceleasi conditii care ar putea genera o revolutie sociald impotriva capitalismului sunt, de asemenea,
terenul propice pentru fascism.

Fascismul este salvatorul modernizator al capitalismului atunci cand acesta intré in criza. Nu uitati
ca Hitler a fost cel care a construit autostrazile, fabricile si chiar a normalizat alfabetul atunci cand
statul-natiune german, aflat in formare térzie, raménea in urma restului Europei in ceea ce priveste
modernizarea. Fascismul a facut ceea ce burghezia, lasata in voia sortii, a fost incapabila sa faci, si
anume sa domine cele mai rezistente forme ale societétii si s& le organizeze intr-o noud unitate. La fel ca
politicienii de astazi, fascistii promit cu cinism totul tuturor, chiar daca acest lucru implicd contradictii:
si astfel rezoneaza de fapt cu oamenii, dar ii directioneaza in interesul pe termen lung al capitalismului.
Ca raspuns la schimbarile climatice, este aproape sigur ca va apéarea un nou tip de eco-fascism, fie pentru
ca capitalismul nu reuseste sa se reformeze intr-un capitalism verde, fie pentru ca dispare distinctia dintre
fascism si capitalism. Zelotii de dreapta au un moment al adevarului atunci cand declara ca nu le place
noul guvern "verde” care ii va impiedica sa aprinda focuri in propria curte. Avand in vedere ca pietele
de carbon nu vor face decét s& creasca emisiile de carbon, pretinsa solutie la schimbarile climatice sub
forma unor reduceri stricte ale emisiilor de carbon ar necesita nimic mai putin decat un stat autoritar cu
control asupra fiecarui aspect al vietii. In numele “salvirii planetei”, ne vom supune pentru a ne alitura
noii colectivitati a statului sub forma eco-fascismului.

Eco-fascismul este doar posibilitatea unei miscari care va veni, asa ca nu putem oferi decat o schitéd
a semintelor sale in prezent, mai degraba decdt o descriere perfectd. Cu toate acestea, semnele sunt
greu de ignorat. George Monbiot, un influent jurnalist britanic, le-a spus fanilor sai devotati ca, pentru
a opri incélzirea globala, trebuie si ne revoltdm pentru austeritate. Niciodatd noua forméa de ecofas-
cism nu a fost mai claré. Fascismul este copierea organizatiei revolutionare in fata contrarevolutiei, iar
eco-fascismul nu va face exceptie. Transformarea fascismului in national-socialism a fost o operatiune
ideologica. National-socialistii au adoptat tehnicile comunismului revolutionar, cum ar fi reuniunile de
masi, luptele de strada si dorinta de colectivitate. Metodologia comunismului a fost pervertitda de la
obiectivele sale de a crea o noud Internationald in slujba "poporului” - Volk - si a Térii. Nu exista niciun
motiv sa credem cé eco-fascismul va fi diferit, desi sursele noii sale forme de organizare vor fi anarhismul,
nu comunismul. Pentru un exemplu superficial, observati c&, in Germania si Bulgaria, fascistii au adop-
tat tinuta si chiar tacticile Blocului Negru anarhist. Cu toate acestea, un exemplu mai putin superficial
este mai important: subculturile anarhiste au fost avangarda asumarii responsabilitatii depline a consu-
mului personal, a "pedepsirii” pentru ca au baut Cola, au méncat carne, au folosit cuvinte “gresite”. Nu
este deci de mirare c& unele dintre subculturile anarhiste au fost primele care au cizut victime ale spec-
tacolului autogestionarii in numele ”salvarii mediului”. Moralismul individualist al anarhismului poate
fi usor transformat in eco-fascism. Aceste metode de autocontrol, aplicate acum cu strictete ca masuri
de austeritate, vor deveni prima faza a eco-fascismului, iar acest moralism va justifica orice represiune
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impotriva revolutiei sociale. Marcarea celor care consuma produse care nu sunt suficient de scumpe
pentru a fi certificate ca fiind sustenabile, a celor care nu cred cu adevéirat, a celor care cheltuiesc prea
mult creditele de carbon, a celor care sfideaza mésurile de austeritate fortate, combinate cu spionarea
vecinilor, granite militarizate, tabere pentru refugiatii climatici... acesta este cosmarul inceputurilor
eco-fascismului. Monbiot si restul burgheziei planetare din placutele lor eco-villaje ar trebui sa toasteze
impreuna - cu vin organic cultivat in Cornwall - deoarece nimic din toate acestea nu va deranja zona
lor verde atat de perfectd. Recuperarea anarhismului de céitre acestia este aproape prea perfecta.

Capitalismul ne fragmenteaza vietile intr-un milion de bucatele, iar fascismul ne propune sa le rea-
sambleze intr-un nou tip de colectivitate. Fascismul ne ofera sa ne lasam sa ne abolim pe noi insine
ca indivizi pentru un presupus bine mai mare al speciei, al grupului, al natiunii... dar, in realitate, nu
face decat sa ne inrobeasca sub dominatia unei mici clici, a unui lider, a unui profet. Avand in vedere
frica generalizata pe care o provoacé orice crizd, fascismul profita de dorinta oamenilor de a supravietui,
oferindu-se sa ii domine pentru a le asigura supravietuirea. Cum se face ca ne dorim propria noastra
dominatie? Frica si atractia pentru putere. Exista ceva ciudat de reconfortant, si chiar erotic, in supune-
rea propriei persoane unei colectivitati. Spre deosebire de anarhism, in loc si creeze colectivitati bazate
pe libera asociere si pe ajutorul reciproc, care incep cu relatiile dintre indivizi, fascismul creeaza aceasta
noua forma colectiva de viata bazatd pe dominatia abstracta a unui singur individ, de unde si inclinatia
fascismului pentru figuri precum Hitler si Mussolini. Nevoit sd schimbe relatiile sociale fundamentale
de dominatie, fascismul da vina pe grupuri concrete de indivizi. Astfel, fascistii personificd capitalis-
mul in anumiti indivizi sau grupuri etnice, teoria conspiratiei bancherilor evrei fiind sablonul ideal, iar
eco-fascistii vor aplica aceasta personificare impotriva celor care incalcd masurile de austeritate. Din
nefericire, odatad cu prabusirea totald a vietii noastre sociale in mainile spectacolului, aceastd ”gandire
in imagini” este prea usor de inteles. In aceastd noud erd a diminuarii resurselor naturale, imigrantii vor
fi probabil primii care vor avea de suferit.

Spre surprinderea multora, inima fascismului a fost intotdeauna ecologia. Visul unei lumi agrare
verzi si fecunde, un vis aruncat prosteste de comunism si mentinut in viata de anarhism, este dat ca
fiind legatura dintre sange si sol. El satisface nevoia unei esente aistorice si transcendentale pe care se
poate construi unitatea abstracta a eco-fascismului; si anume relatia dintre oameni si paméant. Ecologia
ca stiinta a fost definita de fondatorul ei, biologul Ernst Haeckel, ca fiind “stiinta totald a legaturilor
dintre organism si lumea exterioard inconjurétoare”. Intr-o interpretare eronatd a lui Darwin, Haeckel
credea ca aceleasi "legi” ale darwinismului social prevalau atat in lumea naturala, cat si in viata sociala,
doar cei mai puternici - fie ei indivizi sau natiuni - vor supravietui, asa cd a devenit un sustinitor
al puritatii rasiale, alaturandu-se Societatii Thule. Pornind de la doctrina Societatii Thule, Hitler a
formulat bazele unei ideologii pentru national-socialism, astfel incat nazismul urma sa fie o "biologie
aplicata politic” pentru a readuce omenirea in armonie cu mediul inconjurator. Prin opozitia unui ideal
ecologic pur fatd de anomia metropolitana a capitalului, fascistii clasici au fost primii care au imbinat
efectiv ecologia si politica. Relatia dintre Popor si Pamént trebuie curatatd si reinnoitd, iar in acest
context, curdtarea inseamna uciderea celor din afara colectivitatii fasciste. Acest lucru s-ar potrivi
mult prea usor in regimurile de granitd care sunt puse in aplicare in intreaga lume. Cu toate acestea,
scenarii viitoare si mai tulburatoare sunt imaginate astézi de cétre cei precum Kaarlo Linkola - care,
vorbind impotriva capitalismului de piata libera si a cresterii nelimitate in cartea sa premiatd "Can Life
Prevail?”, crede cé, pentru a supravietui biocriza, omenirea trebuie sa fie fortatd sa paraseasca orasul
si s& se orienteze catre productia agricola. Trebuie plantati copaci, toate avioanele trebuie sa fie oprite
la sol, constructiile trebuie oprite. Desi acestea nu par a fi niste cerinte atat de teribile, Linkola adauga
ca copiii care sunt considerati nepotriviti ar trebui ucisi.

Fascismul este ideologia tehnofilicd a apocalipsei. Viziunile unui viitor verde si armonios care servesc
drept nucleu al fascismului urmeaza sa se realizeze intr-un viitor indepéartat si niciodata prea apropiat.
Toatd puterea tehnologiei dezvoltatd in capitalism trebuie valorificatd acum, indiferent de costul in
moarte. Eco-fascismul este apocaliptic in mésura in care trebuie sd distrugd lumea actuald aici si acum
pentru a o readuce la starea sa perfectd intr-un viitor infinit aménat. Acest lucru explicid aparenta
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schizofrenie a fascismului, contrastul dintre cosurile de fum ale lagarelor de concentrare si dictatul
Germaniei naziste de a incepe agricultura ecologica la nivel national. Intr-adevir, o logica subiacenta
leagd ecologia perfectionistd a national-socialistilor de incercarea lor de a elimina, ca orice fermier
productiv, ceea ce ei considerau a fi neproductiv. Deoarece apocalipsa este in viitor, tot felul de tehnici
pot fi utilizate astizi pentru a aduce domnia de o mie de ani a cerului nou pe pamantul nou. Spre
deosebire de acei puristi pentru care scopul si mijloacele trebuie sa fie compatibile, ecofascistii sunt
mai mult decat fericiti sa foloseasca o miscare de masa si tehnologii inalte pentru a-si realiza starea de
virtute verde primordiala. In era schimbarilor climatice globale, aceastd combinatie va fi si mai tentanti,
deoarece ecofascistii vor juca si ei pe placul tehnofiliei capitalismului, intrucat ecofascistii vor fi mai
mult decat dispusi sa foloseasca orice tehnologie care poate fi folosita pentru a pastra supravietuirea
pamantului si a oamenilor. Mai mult decét capitalismul traditional, eco-fascistii vor fi capabili sa propuna
o alternativa la capitalism care sd facd legdtura intre supravietuirea personald si promisiunea unui
ecosistem restaurat datorita tehnologiei.

Fascismul care va veni nu va fi unul pe care il recunoastem neaparat si nici macar nu va fi neapérat
nationalist. Exista o neintelegere comuna a fascismului, si anume cé, intr-un fel, fascismul se referd doar
la purificarea raselor si natiunilor. Uciderea “elementului strain” al romilor neintegrati se potriveste
prea bine in tiparul rasismului clasic, dar ceva mai mult s-a intdmplat cu distrugerea chiar si a celor
sase milioane de evrei europeni complet integrati in Holocaust. Fascismul ca un caz extrem de rasism
sau nationalism este un mit, iar realitatea este mult mai complicata. Selectarea evreilor si a romilor
pentru exterminare a fost doar inceputul. Incluzand selectia comunistilor, anarhistilor, homosexualilor,
a persoanelor cu dizabilitati si a prizonierilor de razboi, numarul victimelor Holocaustului este mai mult
decat dublat. Adevarata natura a fascismului este apoi dezviluitd de legea finala - Gemeinschaftsfrem-
dengesetz - pe care Hitler a promulgat-o la 1 ianuarie 1945, dar care nu a fost niciodata pusa in aplicare.
Prin aceasta lege, selectia inceputd prin Holocaust nu avea sa se mai termine niciodata. Urmau cei slabi,
cei depravati din punct de vedere moral, cei care nu faceau suficient de mult parte din societatea fascista
... toti urmau si fie ucisi. Aceasta selectie urma sa includa pe oricine al carui comportament nu era
perfect aliniat cu societatea fascistda perfectd preconizata, iar aceastd selectie urma sa aiba loc la infinit
si tot mai riguros in viitor. Cei "straini de comunitate” erau cei care au fost incapabili s& demonstreze o
personalitate si un stil de viata, in special din cauza unui defect exceptional de ratiune sau de caracter,
care sa corespunda cerintelor minime ale comunitéatii nationale”, inclusiv cei care "din cauza trandaviei
sau a desfraului duc o viata inutild, neeconomica sau dezordonata, si astfel o altad povara sau risc public.
...sau au Inclinatii spre cersetorie, trandévie, furturi, inseldciuni sau alte infractiuni neserioase” si mai
ales cei care "din intoleranta sau beligeranta tulbura cu perseverenta linistea publicd”. Cu alte cuvinte,
Holocaustul nu face decat s se raspandeascé, iar oricine nu se incadreaza in fantezia ecologica trebuie
eliminat. Paralela cu soarta celor exclusi in cadrul unui regim de politica climaticd nu ar putea fi mai
evidenta.

Primul pas al programului fascist este de a inregistra totul. Ceea ce statul nu poate localiza, nu se
poate aldtura comunititii sale perfecte - sau trebuie si fie ucis pentru ci se afla in afara ei. Originea
acestei nebunii ciudate poate fi in ideea de Carte a Judecatii, in care sunt inregistrate pacatele fiecarei
persoane pentru a le determina destinul dupa apocalipsa. Atunci cAnd aceastd viziune s-a materializat
sub forma cartii Domesday, denumitd pe bunid dreptate Domesday Book, in Anglia medievald, nu
este de mirare cd téranii credeau cd finalizarea ei va anunta insisi Judecata de Apoi. Urmasii din
zilele noastre ai cértii Domesday sunt imensele baze de date computerizate de astazi si se uita cé
dictatura nazistd a inceput inventarierea persoanelor care urmau si fie eliminate prin construirea unor
fisiere gigantice. Faptul c& statul ar trebui sa fie in curlnd capabil sd mé&soare virtutea ecologicd a
cetatenilor sai poate fi doar un pas spre partea intunecata a unui regim de autogestionare generalizata,
in care se asteaptd ca fiecare sd devina un cetatean pur si model sau sd moara incercand. Pentru cei
care au memorie lungd, nu fara un sentiment de tulburare ii auzim pe capitalistii ecologisti vorbind
despre pedepsirea din ce in ce mai mult a celor care emit mai mult carbon decat este permis. Logica
fascismului este cea a “perfectiunii” omului intr-o comunitate "armonioasa si ecologica”. Eco-fascismul
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care va veni va reprezenta finalizarea proiectului pe care fascistii nu au reusit s& il duca la bun sfarsit
cu Gemeinschaftsfremdengesetz: reconstructia umanului in interesul capitalului prin césatoria profana
a ecologiei si ciberneticii.
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Comunizare

"Hassidimii spun o poveste despre lumea viitoare care spune ci acolo totul va fi la fel ca aici.
Asa cum este camera noastra acum, asa va fi si in lumea care va veni; acolo unde doarme
acum copilul nostru, tot acolo va dormi si in cealalta lume. Iar hainele pe care le purtam in
aceastd lume, tot acelea le vom purta si acolo. Totul va fi la fel ca acum, doar ci va fi putin
diferit.” - Walter Benjamin

Venirea unei noi forme de viatd este imaginatd ca un eveniment apocaliptic pentru cei care doresc
continuarea capitalismului. Imaginea apocalipsei este cea care ne impiedica sa recunoastem ceea ce este
evident: singura modalitate de a depéasi schimbarile climatice nu sunt orasele cu zero emisii de carbon,
nici tehnologia verde, nici dezvoltarea durabild, nici comertul cu carbon, nici eco-fascismul, ci o alta
formé& de viata. O revolutie sociala este tocmai reversul apocalipsei, pentru ci in crearea unei noi forme
de viata se afld posibilitatea supravietuirii in cele mai nefavorabile conditii.

O "forma de viata” este totalitatea modului in care viata se raporteaza la lume, nenumaratele adaptéri
concrete la o lume care permit unei forme de viata sa se reproducé. Presiunile evolutive - selectia naturala
- forteazd schimbari in formele de viatd, deoarece unele adaptari particulare permit o reproducere de
succes, in timp ce altele determind disparitia. Adaptarile care permit ca reproducerea si continue in
acelasi mod pentru o perioadd de timp sunt strategii evolutive stabile. Capitalismul a fost candva
o strategie evolutiva de succes pentru cel putin o parte a umanitétii, dar, pe masura ce schimbarile
climatice elimind conditiile in care a fost creat capitalismul, si anume o Lume Noud nesfarsita cu
resurse naturale infinite, ceva trebuie sa se rupa. Posibilitatea unei crize care sa forteze schimbarea
unei forme de viata nu este unica pentru umanitate. Chiar si iepurii se confrunta cu disparitia atunci
cand consuma toata hrana comestibild din habitatul lor. Nici o criza la nivel de extinctie nu este unica
pentru acest moment al istoriei, deoarece distrugerea padurilor de cétre oameni pe Insula Pastelui a
dus la incapacitatea de a cultiva alimente si de a construi canoele necesare pentru a pescui. Conform
verdictului evolutiei, crearea unei lumi care nu este potrivita pentru supravietuirea propriilor copii - a
propriilor gene - este o nebunie. Un leu adult nu iese in savand si ucide toate gazelele pentru hrana,
lasand astfel doar oase pentru puii sdi. Este exact ceea ce capitalismul este pe cale si faca: schimbaérile
climatice fac lumea nelocuibild pentru copii.

Viata nu poate fi redusa la fapte, la un simplu set de caracteristici "umane” permanente si esenti-
ale. Principalul avantaj evolutiv al umanitatii consta in faptul cé relatiile sociale care asigura hrana,
imbracadmintea si addpostul necesare pentru reproducere pot fi reconfigurate la nesfarsit si schimbate
imediat, in loc s fie tinute ostatice de marsul lent al selectiei naturale. Acest lucru este deosebit de
important in conditiile in care schimbarile climatice ameninté sd ne modifice radical planeta in decenii,
mai degraba decat in milenii. Cei care se autointituleaza capitalisti interpreteaza gresit evolutia ca pe
un razboi nesfarsit al indivizilor impotriva indivizilor, in care supravietuiesc cei mai apti - sau cei mai
bogati -. Fascistii interpreteaza in continuare gresit evolutia ca fiind rézboiul grupurilor impotriva gru-
purilor, sacrificarea celor slabi fiind cumva pentru binele grupului sau chiar al speciei. Cu toate acestea,
evolutia este oarba, fard nicio prejudecatd morald pentru indivizi sau grupuri: singurul criteriu pentru
succesul evolutiei este reproducerea geneticd. Ipoteza anarhistd care poate fi atunci avansatd este ci
este necesara o noud strategie de organizare a relatiilor noastre sociale, o strategie bazata pe cooperare.
Aceastd ipotezd nu este atat de neverosimild pe cit pare, deoarece aceasta este chiar strategia folosita
cu succes de celulele care creeaza in mod colectiv corpul nostru. De la zborul pasarilor in stoluri pana la
cooperarea plantelor cu ciuperca care le ajutd sa absoarba nutrientii din sol, Kropotkin avea dreptate:
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cooperarea poate insemna supravietuire la fel de usor ca si competitia. Intr-o lume cu resurse limitate,
aceasta este tocmai forma de viatd care probabil va prospera. Comunizarea este procesul prin care
aceastd noud forméa de viata se naste.

Comunizarea inseamna sfarsitul productiei capitaliste, sfarsitul proprietatii private si al schimbului
monetar si distrugerea sferelor separate ale muncii si politicii de viatd. Cu toate acestea, comunizarea
nu inseamnd distrugerea apocalipticd a capitalului. In timp ce autodeclaratii "primitivisti” declara in
mod moralist ca toatd tehnologia trebuie distrusa, ar fi o greseald sa vrem sa ne intoarcem la nuci si
fructe de padure: mai ales ci, in acest moment, Pamantul este atat de afectat de capitalism incét este
greu de crezut ca mai exista suficiente nuci si fructe de padure pentru toata lumea. O intoarcere la
"primitiv”’ care ar avea loc ca urmare a unui colaps industrial nu este altceva decat o dorinta deosebit
de juvenila de apocalipsad, una care nu ia in serios posibilitatea eco-fascismului. Capitalul in sine -
tehnologia, motoarele, cipurile de siliciu, benzile transportoare - este in sine inofensiv, desi ne-ar fi greu
sd ne imaginam o forma de viatd atat de monotona incat si creeze masinaria unei fabrici industriale in
afara de capitalism. Ceea ce face ca masinile sa fie "capital” este utilizarea lor pentru a produce profit
in circuitul productiei si consumului capitalist. Acelasi lucru este valabil si pentru un muncitor; un
muncitor nu este muncitor atunci cand este acasid de la fabrica, de la birou, de la fast-food. Cand nu
este la munca, cand muncitorul este o mama, un prieten, un tovards, un glumet, un iubit. Doar atunci
cand potentialul oamenilor vizeazi acumularea de profit (ceea ce se poate face la fel de usor uitdndu-se
la televizor ca si lucrand in fabricd), acestia devin capital uman, dupad cum spun fird menajamente
economistii din ultima vreme. In acest caz, problema nu este cum si distrugem lucrurile, ¢i cum si
elimindm un anumit mod de a vedea lumea.

Ce s-ar intampla dacd nu am privi revolutia ca pe sfarsitul lucrurilor intr-un moment de distrugere
totala? Ce-ar fi daci, in schimb, am privi revolutia ca pe o micad schimbare, ca pe o schimbare in a privi
lumea fara logica capitalismului? In loc s asteptam sfarsitul lumii, aceastd micd schimbare ar putea
avea loc literalmente peste noapte si totul ar raméane la fel, dar putin diferit. Desi este imposibil de
prezis in mod pozitiv fird a cidea in vise utopice, ne putem imagina negarea acestei lumi. A doua zi
dupa revolutie, ne-am trezi cu aceleasi haine, cu aceiasi pantofi, in bratele acelorasi iubiti. Cu toate
acestea, ceva ar fi diferit. Oamenii ar vedea cum se risipesc zidurile de separare dintre ei. In capitalism,
oamenii se raporteaza la marfuri ca la oameni si trateaza relatiile lor cu oamenii ca pe niste marfuri.
Odaté ce aceasta mica schimbare ar fi trecut, relatiile noastre ar deveni imediat sociale si am fi liberi s&
urmarim tot ceea ce ne cer relatiile noastre. Obiectele nu ar mai fi dezbrécate de istoria si contextul lor
pentru a li se da o anumita valoare de piata, ci ar fi intelese ca fiind incorporate in relatiile sociale care
nu mai sunt ascunse, existand pentru a fi impéartéasite in mod absolut intre prieteni. Aceleasi birouri si
fabrici ar fi in continuare acolo, dar nimeni nu ar mai trebui sa mearga la serviciu dimineata. Tehnologia
din acestea nu ar mai fi strdind de nevoile umane, ci ar putea fi resuscitata in moduri noi si mai creative
pentru a servi supravietuirii umane si noilor forme de viatd. Aceastd lume creatd prin muncd umani
ne-ar apirea din nou ca fiind frumoasi. De la fiecare dupa capacitatea sa, la fiecare dupa nevoi.

Comunizarea ar pune capét schimbarilor climatice de jos in sus, in loc si fie dirijatd de stat si de
capital, care ar manipula cu cinism problema schimbérilor climatice catastrofale doar pentru a restruc-
tura munca si a-si continua astfel dominatia. In contrast direct cu pietele implauzibile ale carbonului
si cu fanteziile tehnologice: comunizarea pune capat schimbarilor climatice catastrofale prin cea mai
directa dintre metode: sfarsitul economiei. Singurele tari care si-au respectat limitele de la Kyoto pri-
vind emisiile de carbon au fost tocmai acele tari ale caror economii s-au prabusit: Roméania si Ucraina.
Diferenta esentiald este cd comunizarea prabuseste economia capitalistd in mod intentionat de catre
omenirea insasi, o demolare controlatd care maximizeaza supravietuirea celor exclusi de capitalism si a
multiplelor forme de viatd non-umane. Ceea ce pare a fi doar o mica schimbare ar fi diferenta dintre
supravietuirea lumii noastre si certitudinea distrugerii ei prin munca excesiva.

Capitalismul este doar cea mai recentd intruchipare a unei configuratii mai fundamentale a lumii,
care dateaza cu mult inaintea capitalismului. Instriinarea umanitatii de méarfurile pe care le credm este
doar un simptom al unei alienari mai mari a umanitatii de planeta noastra. Tocmai aceasta separare
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este cea care ne permite si concepem planeta noastra ca pe un "mediu” plin de "resurse naturale”, cu alte
specii care pot fi distruse dupa bunul plac. Aceasté incadrare a lumii trebuie s4 fie eliminaté, astfel incat
generatiile viitoare sa poatd fi atent conectate la fluxurile nu doar de carbon, ci si la lumea vietii din
afara umanitatii si a jucariilor noastre de plastic. Este exact aceasta sensibilitate de care lumea noastra
are nevoie, genul de sensibilitate pe care multi europeni isi imagineaza ca triburile indigene din restul
lumii o poseda, desi nu uitati ca barbarii din Europa au fost la un moment dat indigeni inainte de a
deveni “europeni”. Capabili s& prognozeze, dupa miscarea norilor si usoarele schimbéri de temperatura,
vremea care va urma, capabili s& determine sdn#tatea solului prin cdutarea viermilor: toate aceste
cunostinte incalculabile care aproape ca au fost obliterate de capital trebuie si fie reinvatate. Tehnici
precum permaculturd si biomediere, pionierat doar pentru burghezia planetars, ar putea fi aplicate
pentru binele tuturor. Contrar solutiilor mult prea usoare propuse de capitalismul verde, aceastd noua
form& de viatd ar prezenta o noud strategie evolutiv stabild, capabild nu doar sa facd fata, ci si si
infloreascd in lumea modificatd de schimbérile climatice catastrofale. Dupd cum s-a spus, pentru a
sustine lumea care va veni, trebuie sa se schimbe mai mult decat obiceiurile noastre de vacanta.

Apocalipsa nu este specifica capitalismului sau crestinismului: Marx, in momentele sale cele mai sum-
bre, ne-a oferit doar un limbaj laic pentru apocalipsd, amanand "revolutia” pAna la momentul potrivit.
Intotdeauna a existat ceva de profet in legiturii cu Marx, iar barba sa nu ajutd la risipirea suspiciuni-
lor. Comunismul lui Marx a fost intotdeauna améanat la infinit, justificind ororile din Gulag, fabricile
chinezesti insangerate si ruinele Europei de Est, astfel incat posibilitatea unei noi forme de viata a de-
venit ea insasi considerata imposibild, o simpld ideologie sociopatica. Suntem impotriva comunismului
ca ideologie politica si pentru iminenta comunizarii in vietile noastre in acest moment.

Departe de o revolutie apocaliptica viitoare indepartaté, comunizarea incepe ori de cate ori oamenii
socializeaza conditiile materiale. Acest lucru merge dincolo de proiecte anticapitaliste constient explicite,
cum ar fi zonele autonome temporare, ci in mare parte din viata de zi cu zi. Atunci cand te daruiesti
cu abnegatie, Imparti méancarea cu prietenii, ingrijesti un copil, te pierzi intr-un iubit, infrunti riscul
arestarii sau al mortii pentru a-ti apara casa si chiar te prezinti in totalitate altcuiva intr-o conversatie:
fara indoiald, cea mai mare parte a vietii umane este o comunizare existentd in mod real. Tocmai
aceastd solidaritate cotidiana este cea care le permite saracilor sa supravietuiasca cu doar un dolar pe
zi, o sarcina care ar parea imposibil de realizat din punct de vedere logic dacad supravietuirea séaracilor
nu ar fi atat de evidenta din punct de vedere empiric.

Comunizarea preia aceastd solidaritate materiald si o propulseazd ca o noud strategie evolutiva
pentru planetd, bazata pe cerinta de eliberare a posibilitatilor de a forma colectivitati bazate pe dorinta
noastrd comuna de a supravietui. Departe de colectivizarile fortate din Uniunea Sovietica sau chiar de
fabrica sociald a capitalismului (unde suntem fortati sa circuldm constant de la un loc de munci la altul
si sd lucram cu tot felul de oameni cu care altfel nu ne-am asocia niciodatd), comunizarea se bazeazi
pe principiile anarhiste stravechi ale liberei asocieri si ale ajutorului reciproc. Prin urmare, comunizarea
ar fi, de asemenea, dreptul de a te retrage din aceasta circulatie in functie de starea ta de spirit si de
circumstante, existand in acelasi timp, In orice moment, posibilitatea de a-ti creste intensitatea prin
combinarea cu altii. Dand la o parte medierea capitalului si a statului, pot aparea forme de viata auto-
organizate, care sunt in acord cu lumea lor si care pot astfel sd rezolve problemele reale de evolutie ale
acesteia.

Chiar daca comunizarea incepe in viata de zi cu zi la marginea capitalului, pentru a reusi, comuniza-
rea trebuie sa devina un proiect revolutionar explicit international in interiorul si impotriva totalitatii
capitalului. Faptul ca acest lucru trebuie sa se intample imediat este imperativul nostru evolutiv, deo-
arece cu fiecare clipa care trece, capitalul face noi daune irevocabile care vor face sarcina generatiilor
viitoare si mai dificild. Ar fi o tragedie la nivelul speciei dacd am incepe si comunizdm, dar procesul
a inceput prea tarziu pentru a opri un “punct critic” in schimbaérile climatice catastrofale. Nu trebuie
sé toleram jumaétati de mésurd slabe; daca comunizarea nu provoacé o revolutie explicita, comunizarea
insasi atinge o limita si isi pierde elanul revolutionar, fosilizandu-se intr-un fel de social-democratie sau
eco-fascism dupa o izbucnire momentana a febrei revolutionare, care ar avea acelasi rezultat mortal ca
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si continuarea prezentului capitalist. Astfel, paradoxul este cd comunizarea trebuie sa inceapd acum,
in cele mai locale conditii, cu nimeni altcineva decét cu propria noastra activitate, si totusi nu poate
reusi in cele din urmé& decat daca forteaza prabusirea totalitétii capitalismului, astfel incat uriasa sar-
cind a unei revolutii in relatiile noastre sociale sd aiba loc nu la nivelul unei iluzii spectaculoase, ci in
realitatea materiala. Numai o revolutie sociald ne va conduce cu succes intr-o epoca in care trebuie sa
ne confruntdm cu o crizi la nivel de specie la scara globald. Noi, ca specie, suntem acum cu spatele la
zid din cauza schimbdrilor climatice catastrofale. In comparatie cu ecofascismul si capitalismul verde,
comunizarea este cea mai putin singeroasa dintre caile de a pune capat acestei situatii.

In ciuda dovezilor antropologice care aratd ci oamenii au trait timp de milenii fara capital sau
chiar fara state, unii ar spune ca proiectul de comunizare este nerealist si fantastic. Poate. Singura
filozofie care poate fi practicatd in mod responsabil in fata disperarii este incercarea de a contempla

toate lucrurile asa cum s-ar prezenta ele din punctul de vedere al revolutiei. Comunizarea este antidotul
pentru apocalipsa.
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Arta Insurec‘,ciei

"Revolutia sociald ... ... nu-si va pune sabia jos inainte de a distruge fiecare stat ... din
intreaga lume civilizata.” - Mikhail Bakunin, The Program of the Brotherhood(1865)

Pentru a preveni schimbaérile climatice catastrofale, imperativul evolutiv al erei noastre este distruge-
rea statului. Minciuna capitalismului, verde sau nu, are ca ultimi instanta determinanta forta materiala
pura - armata, politia, credinta poporului - a statului. Intrebiri aproape uitate si de mult timp inter-
zise revin nestingherite pe masa istoriei: problema insurectiei, arta distrugerii statului. Insurectia este
intotdeauna o intrebare deschisi, mai degrabd decit un plan. Atunci cind se raspunde la intrebare,
raspunsul nu se gaseste in teorie, ci in practica celor care iau o pozitie constienta de sine impotriva
statului insusi. Insurectia este raspunsul la ipoteza anarhista conform careia putem trai fara stat.

Era la moda in timpul apogeului erei neoliberale si se spuna ca statul este irelevant, insa astazi
s& vorbesti despre distrugerea capitalismului fara distrugerea statului inseamné sa vorbesti doar despre
fascism. In timpul crizei financiare, capacitatea statului de a crea sume de bani incalculabile din nimic
a dovedit ca, departe de a fi irelevant, statul este garantul final al capitalismului, marele magician
din spatele cortinei valorii. In timp ce revolutionarii au la dispozitie pagini nesfarsite de analizd a
capitalismului, in ceea ce priveste subiectul mai actual al distrugerii statului abia dacéd stim mai mult
decat cateva sloganuri. Dupa cum a fost marturisit de monstruozitatile de “socialism real existent” date
de Lenin si Stalin, Marx esueaza complet in a oferi o teorie a distrugerii statului. Intrebarea centrald a
anarhismului nu a primit niciodata un raspuns satisfacator: Cum si distrugem statul? Nimeni altcineva
decat aceastd generatie nu trebuie s elaboreze un raspuns dacé se doreste aparitia unei noi forme de
viata care sa nu mai aibad nevoie de stat.

Nu este o intrebare la care s se raspunda usor. Statul cautd mai presus de toate s& se pastreze, chiar
daca forme de viatd precum capitalismul apar si dispar. Exista fara indoiala ceva atemporal in ceea ce
priveste statul: statuile zeilor greci, gravurile latine, turnurile imperioase. Toate statele-natiune, de la
Statele Unite la Danemarca, actioneaza ca si cum ar fi noi imagini ale Romei, iar decorul lor dezvaluie
teribila lor continuitate. Aici se afld cheia misticii statului; daci cheia capitalului este fluxul de marfuri,
cheia statului este fluxul de credinta.

Statul este o masinérie masiva bazata pe credinta propriei sale necesitati, cel mai mare hipnotizator in
prezenta caruia aproape toti nu reusesc sa actioneze in propriul interes. Sa luam, de exemplu, politistii. In
timp ce politicienii sunt, de obicei, indivizi incredibil de bogati care trec cu usurinta de la un rol in cadrul
corporatiei la cel al statului, nu sunt politistii adesea copiii saracilor, actionand impotriva propriului lor
interes de clasd? Ce spélare masiva a creierului ideologic se intdmpla care face ca politia, serviciile secrete,
birocratii si orice altd anexa umana a masinariei de stat sa actioneze impotriva propriilor interese si
chiar a supravietuirii planetei? Chiar si revolutionarii se vor aduna in jurul statului intr-o perioads de
crizé. Pentru a lua un exemplu care este doar superficial diferit de cel al politiei, Monbiot si un milion
de alti activisti si ONG-uri ne indeamna s ne intoarcem in bratele statului, sustinand ca doar statul
ne poate salva de schimbarile climatice catastrofale. Acelasi om de tinichea care sustine intreaga ordine
sociala care a creat schimbarile climatice se va razgandi. Este mai trist decit si te intorci la un iubit
abuziv.

Monbiot si alti liberali ne cer sa ignoram ceea ce este evident: conditiile pentru o nouéa erd de insurec-
tie nu au fost niciodatd mai bune; planeta nu seam#na cu nimic mai mult decét cu o versiune globalizata
a capitalismului de la inceputul secolului al XIX-lea, cu o clasd muncitoare masiva si neorganizata care
este dezradicinata din formele de viatd anterioare pre-capitalismului, dar diferenta cheie este ca de data

28



aceasta este sfarsitul capitalismului si nu inceputul. Odata cu eliminarea aproape completd a miscarii
anarhiste in anii 1930 si cu dezastrul lui Stalin care a distrus miscarea comunista de ultra-stanga inca de
la inceputurile sale, cei care se opun formei de viata capitalista se afla in situatia de a porni literalmente
de la aproape nimic. De aici si renasterea conspiratiilor, a societétilor secrete, a bandelor de prieteni,
a gistilor si a mugurilor fragede ale noilor internationale. Inainte de tentativa de insurectie a Comunei
din Paris, peste sase sute de societéti secrete au inflorit in burta fiarei. Cate bande exista astazi in inima
fiecirei metropole?

Nu este nevoie de arme si de violentad pentru ca insurectia sa inceapa, desi ar fi o prostie sa credem
ca orice insurectie se va produce fara violenta. Este necesar un anumit confort cu violenta. Totusi, statul
este mult mai mult decat un Capitoliu sau o armata. Calea militarismului este un joc in care este in mod
evident imposibil s invingi statul. O renastere a luptei armate trebuie evitat& cu orice pret, deoarece
un atac direct asupra unor institutii precum statul nu mai este necesar. Intr-o lume in care puterea a
devenit descentralizati, este necesar doar s blocam fluxurile in mod indirect. In timp ce Banca Angliei
sau chiar sediul central al Exxon poate fi pazit ca Palatul de Iarna, tentaculele difuze ale productiei si
consumului sunt peste tot. Statul este, in cele din urma, doar o alta institutie, chiar daca este mult mai
veche, mai viclean si mai periculoasd decat celelalte; totusi, fluxurile sale pot fi, de asemenea, blocate.
Fluxul principal care mentine statul este credinta in statul insusi. Se blocheaza credinta in stat ar&tand
ca viata fard stat este posibila si apoi, prin intermediul comunismului, aratand cd o astfel de viata
este mai bund decat viata in capitalism si in stat. Sau, cel putin, cd o astfel de viata are mai multe
sanse sa ducd la supravietuirea copiilor tai. Pe masura ce statul si capitalul intra intr-o crizé ecologica
ireversibila, spatiile pentru o astfel de revolutie sociald infloresc de o mie de ori.

In timp ce de-a lungul istoriei statul a fost distrus de hoardele barbare jefuitoare, in istoria recenti
statul a fost distrus de o insurectie a propriului popor. Exemplul prin excelenta a fost Comuna din Paris,
unde muncitorii obisnuiti au résturnat guvernul. Dupa numai saptezeci si doua de zile, regele si-a adunat
din nou armata la Versailles si apoi a masacrat Comuna. Comuna din Paris a arétat ca o noua forma de
viata era posibila daca statul era distrus, dar nu avea mijloacele necesare pentru a se apara. Intrebarea
cu care s-au confruntat atunci revolutionarii a fost cum s& supravietuiasca inevitabilei contrarevolutii,
iar in acest scop bolsevicii si-au construit partidul, care nu numai ca a preluat puterea, dar a tinut piept
armatelor contrarevolutionare din intreaga Europa. Cu toate acestea, partidul "revolutionar” a ridicat
doar un nou stat, in loc sa distruga statul insusi, si in cele din urmaé si-a indreptat armele impotriva
celor mai dedicati dintre revolutionari la Kronstadt, iar apoi impotriva a nenumarati altii. Numai un
academician s-ar putea intreba de ce nimeni nu mai crede astazi in ipoteza comunista. Lectia Revolutiei
Ruse este mult prea clard. Ceea ce este necesar nu este doar distrugerea statului, ci o revolutie in
relatiile noastre sociale. Teoreticienii anteriori au presupus ca acest lucru se intampla dupa distrugerea
revolutionard a aparatului de stat. Privelisti ale acestei noi forme de viatd revin din nou si din nou, de
la Paris in 1968 la Oaxaca in 2006, din Italia in 1977 la Grecia in 2008. Problema insurectiei devine
dubla: Nu doar cum si distrugem statul, ci si cum sa impiedic&dm revenirea lui?

Réaspunsul la aceasta intrebare este de a crea noi relatii sociale in acelasi timp cu insurectia, prin
practica concretd a comunizarii: aceasta este pozitia noastra in cadrul razboiului social. Desi aceasta
pozitie incepe ca o mica schimbare, ea trebuie si se maturizeze intr-o practica pentru supravietuirea
si autoapararea clasei muncitoare si a celor exclusi. Chestiunea supravietuirii se dezvolta pe masurd
ce intensitatea blocajelor creste, iar capitalul si statul intra intr-o noué crizé. La urma urmei, oprirea
fluxului de carbon in acest stadiu ar insemna oprirea energiei electrice pentru intreaga lume, ceea ce ar
condamna pe multi la moarte prematura. Cu fiecare flux blocat de insurectie, pentru ca victoria sa nu
fie folositd pentru contrarevolutie, spatiul care se deschide trebuie sa fie imediat comunizat sau distrus.
Sa blocheze fluxurile in masura in care permite crearea unei noi forme de viata in spatiile deschise. Si nu
trebuie sa planificim aceste noi forme de viatd pana in cele mai absurde detalii: Orice plan méret, cum ar
fi economia ecologici si economia participativa, nu sunt decét fratii idioti din zilele noastre ai lui Fourier
si St. Simon. Teoriile oricarui expert autoproclamat raméan intotdeauna in urma miscarii vii a oamenilor
obisnuiti, deoarece noua forma de viatd apare in cursul insurectiei concrete. Cuvantul "comunism” si
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“comunizare” provin ambele de la Comuna din Paris, unde muncitorii si somerii obisnuiti au aratat ca
pot, Impotriva pariurilor astrologilor revolutionari precum Marx, sa inceapd o noua forma de viata:
transforménd bisericile in universitdti, confiscaind alimente, inarmandu-se, organizand adunari. Care
este echivalentul astézi? De la bucatariile comune la squat-uri si chiar la spitale autoorganizate, putem
surprinde franturi de comunizare in proiectele anarhiste contemporane. Cu toate acestea, putem afla mai
multe despre posibilitatile si amploarea comunizarii daca privim in afara anarhistilor autoidentificati,
in lumea mai larga a clasei muncitoare si a celor exclusi. Pretutindeni, chiar si in cele mai neospitaliere
climate, oamenii au reusit sa géseasci sau s cultive alimente cu succes. De la orase masive de mahala
la asa-numitele state esuate (si cand este un stat un succes?), siracii lumii au un milion de exemple,
daca deschidem ochii.

Revolta Black Bloc este exemplul perfect al dialecticii dintre comunizare si insurectie in actiune. In
momentul insurectiei, lucrurile carora li s-a dat o valoare de piatd sunt imediat reapropiate si folosite;
alimentele din piata de cumparaturi devin gratuite, sticla care ne separa de bunurile pe care le dorim
este sparta. Tot ceea ce a fost considerat cAndva strain si alienat, resturile de constructii si tomberoanele
de gunoi revin brusc la viata ca baricade, insusite pentru a satisface nevoia foarte reala de autoapérare.
Nimanui nu-i este fricd, cu exceptia politistilor si poate a celor care stau in picioare si care nu reusesc
sd se aldture sau si inteleagd. In mod ideal, tot ceea ce este atacat sunt tocmai acele institutii de care
nimeni nu are nevoie: bancile si capitalul financiar, magazinele corporatiste de stradad pline de haine
si bijuterii la suprapret, fast-food-urile care vand otrava deghizata in méancare. Lumii ii este mai bine
cu aceste institutii in cenusd. Actul de expropriere este prezent in momentul insurectiei: Tot ceea ce
nu putem fura, vom arde. Dupd ce am ars tot ceea ce nu am putut fura, suntem liberi si urmarim
supravietuirea speciei noastre, cu toate cunostintele imense, tehnologia si puterea imensa a umanitatii
la dispozitia noastra colectivd pentru a ne asigura supravietuirea. Fara indoiald, unul dintre primele acte
ar fi plantarea de gradini, solul imbogétit nu cu produse petrochimice, ci cu cenusa tuturor lucrurilor
de care nu avem nevoie.

Pentru ca o insurectie sa se generalizeze, ea trebuie sa fie deschisé, astfel incat oricine sa se poatd
alatura, de la tinerii imbracati in negru pana la batrani si copii. In caz contrar, insurectia va atinge o
limita si va esua. Insurectia ar trebui s& aiba si sens, exemple elocvente fiind apararea spatiilor autonome
precum Ungdomhuset in 2006 in Danemarca sau lupta impotriva violentei politiei in Grecia in 2008.
Unii vor spune c& insurectia aduce violenta, iar acest lucru ii va ingrozi exact pe cei care trebuie si
participe. Totusi, nu cumva lumea de astazi este plina de violenta? intrebati pe oricine a carui familie a
fost ucisa de o drona in Afganistan, sau care si-a pierdut un prieten in mainile politiei sau in urma unui
viol in propria casa. Oamenii stiu cd lumea este violenta. Intrebarea revolutionard este cum sa oprim
aceastd violenta pe care statul si capitalul o exercitd asupra lumii. Spre deosebire de lupta armaté, o
insurectie se bazeaza pe actiuni pe care toti cei care au un minim de aptitudini simt c& le-ar putea face,
atata timp cat curajul lor rezista: luarea cu asalt a birourilor, aruncarea cu gaze lacrimogene inapoi in
politie, confiscarea in masa a alimentelor si a altor bunuri de la capitalism, construirea de baricade. In
afara apararii spatiului autonom, existad roluri nesfarsite pentru tot felul de persoane, de la ingrijire si
vindecare, la invatare si pastrarea cunostintelor necesare, mentinerea in viata a spatiului autonom. La
un moment dat, se atinge limita insurectiei, unde statul simte c& trebuie si opreascs insurectia. Armata
va fi chemata sa isi impuste propriul popor. Sé nu ne prefacem cé acest lucru nu s-ar fi intAmplat in
Franta in 1968 sau in Grecia in 2008 daca insurectia s-ar fi generalizat si daca infrastructura de productie
ar fi fost distrusa si confiscatd. Cand armata refuzi si traga asupra propriilor familii si prieteni, cand
se razvriteste si se alatura insurectiei, forta materiald a statului se prabuseste ca un castel de carti de
joc fragil. Desi unele dintre conditiile materiale ale insurectiei s-au schimbat de la inceputul secolului,
nu trebuie sd ne inchidem ochii ca revolutiile din strada fie castigd, fie esueaza din cauza faptului ci
insurectia se raspandeste in armata insasi.

Chestiunea insurectiei se transformd dintr-o chestiune de distrugere a statului in chestiunea con-
struirii unei noi lumi fara capital si fara stat. Cum sa sustinem insurectia? Réspunsul este rafinat de
simplu: intrebati poporul insusi. Intrebati-i pe muncitorii de la centralele nucleare cum sa inchida cen-
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trala. intreba;i asistentii medicali cum pot continua sa functioneze spitalele intr-o situatie de penurie
de produse farmaceutice. intreba‘pi—i pe imigrantii angajati ca sclavi in marile ferme cum ar putea sa
isi administreze fermele in comun. Intrebati-i pe militari cum ar putea avea loc o insurectie impotriva
ofiterilor lor. Cunostintele necesare pentru comunizare se afla deja in capetele tuturor. Singura sarcina
este de a pune problema insurectiei pe buzele tuturor. A pune intrebarea cum sa supravietuiesti fara
stat si apoi a deschide spatiul prin insurectie pentru ca oamenii sa isi puna in practica raspunsurile,
aceasta este metodologia abstracta de blocare a fluxurilor de credinta in stat. Sarcina revolutionarilor
este de a face evident faptul ci credinta in orice stat este inutild. C&, in schimb, oamenii pot crede in
ei fnsisi. De aici, urmeaza actiunea, metodologia abstractd a anchetei insurectionale devine reala, iar
razboiul social este castigat de viatd si nu de capital.

Insurectia si apocalipsa sunt de ordine diferite si nicaieri acest contrast nu este mai evident decat
in momentul central definitoriu al imaginatiei religioase: rastignirea. lisus Hristos, fiul lui Dumnezeu, a
fost profetul original al apocalipsei. Crezand ca apocalipsa se va implini in timpul vietii sale, in timp ce
era crucificat a strigat cd Dumnezeul sdu l-a abandonat, ci apocalipsa nu s-a implinit incd. A existat un
alt Tisus mai putin cunoscut, lisus Baraba. Baraba, nu fiul lui Dumnezeu, ci fiul unui tata muritor, nu
era altceva decét un insurectionist incarcerat. Spre deosebire de lisus Hristos, lisus Baraba nu a asteptat
in zadar distrugerea acestei lumi, ci a dorit sd dea lumii acesteia o noud sansa la viata prin revolutie.
Cand Pontiu Pilat a dat poporului posibilitatea de a alege pe cine sa elibereze de la moarte, poporul nu
a ales apocalipsa, ci a ales insurectia. "D&-ne pe Barabal” Poate ci nu este surprinzétor astizi faptul ca
versiunea engleza contemporana a Bibliei il numeste pe Barrabas terorist. Nu uitati niciodata c&, atunci
cand a avut de ales intre apocalipsd si insurectie, poporul a ales insurectia.
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Revelatii

Orasele Europei sunt pline de ruinele apeductelor si ale triumfurilor romane, iar in viitor copiii
nostri vor privi ruinele autostrazilor si zgarie-norilor nostri cu un amestec similar de admiratie si dis-
pret. Fiecare imperiu a crezut intotdeauna ca poate dura la nesfarsit si, de la Reichul milenar pana
la autointitulatul "sfarsit al istoriei” al democratiei liberale si al capitalismului global, rezultatul a fost
intotdeauna acelasi. In era globalizirii, zapatistii au ocupat un loc central pentru o lume a demnitatii
si umanitatii si impotriva neoliberalismului. Ei au invitat mii de oameni s& participe la lumea lor - La
Realidad - la periferia junglei. Nu existé nicio indoiald ca revolutionarii din intreaga lume au castigat
mult mai mult de pe urma experimentelor lor de solidaritate internationald si auto-organizare decat
au castigat zapatistii de pe urma acelor revolutionari indepartati. Vremurile se schimba. Iar problema
democratiei si a drepturilor ridicate in era globalizarii nu poate fi folositd decit impotriva celor care
lupta pentru o revolutie autentica. Si asa cum romanii, in virtutea unei agriculturi excesiv de intensive,
au transformat granarul Africii de Nord intr-un desert, noii romani se intorc pentru a face din desert un
nou tip de ferma. Este nevoie de un milion de hectare de panouri solare in Sahara pentru a hrani foamea
de electricitate a Europei. Fiecare gram de uraniu de sub Sahara trebuie sa fie exploatat, chiar dacid nu
existé suficient uraniu in toatsd lumea pentru a alimenta noile centrale nucleare care sunt planificate si
fie construite. Exista doar o singura problema in planul lor: desertul nu este gol. Desertul este plin de
viata.

Oamenii traiesc - infloresc - in desert. Daca zapatistii au fost figurile conceptuale ale rezistentei in era
globalizarii, rezistenta la aceastd era este cel mai bine intruchipata de tuaregi. Acesti nomazi, africani
mandri si incredibil de eleganti in hainele lor albastre, isi traiesc viata traversand desertul. Atunci cand
Gaddafi a incercat sa-i transforme intr-un simplu apendice militar al Libiei, oferindu-le pregéatire in
domeniul armelor si mica sa carte verde, tot ce au luat tuaregii a fost jazz. Desi devine din ce in ce mai
dificil pentru copiii lor sa continue sa-si traiasca viata fard a fugi in refugiu, unii incd traiesc in desert, asa
cum au ficut-o de milenii. Tuaregii stiu ca ultimul lor conflict se afld la orizont. Insusi desertul Sahara
trebuie colonizat de Imperiul care doreste sa exploateze puterea soarelui si uraniul otravitor care se afla
mult sub casa lor din desert. Din nou, este Imperiul impotriva nomazilor. Atitudinea tuaregilor care ar
trebui sa fie datd ca exemplu revolutionarilor in aceastd noud era care seamana in mod ciudat cu cea
veche: nu avem nevoie de solidaritate, de munca de caritate sau de activism. Toate imperiile cad, iar
acest imperiu nu face exceptie. Iar noi vom raméane.

Nu existd nicio apocalipsid viitoare care si fie cauzatd de schimbarile climatice. Traim astézi in
mijlocul apocalipsei. Extinctia nu este in viitor. Traim in mijlocul celei mai mari ere de extinctie in
masa de la evenimentul de extinctie din Permian-Triasic, un eveniment de extinctie cauzat de capitalism.
Gandirea apocaliptici in sine este rezultatul direct al propriei noastre instrainari de timp sub capitalism,
deoarece elimina alte relatii posibile cu timpul si le reduce la timpul liniar al fabricii fordiste. Exista,
desigur, alte forme de relationare cu timpul; este suficient s& ne uitam la ciclurile lunii, la societatea
anotimpurilor, la miscérile stelelor. Prins in inchisoarea conceptuald a apocalipsei, nu poti spune in orice
moment ca vrei ceva complet diferit. Si totusi, fiecare moment al istoriei tanjeste sa fie insurectional.
Cu toate acestea, a face ca insurectia sa se generalizeze si sd reuseasca este o chestiune care tine nu
doar de dorinta noastra subiectiva de a résturna capitalul si statul, ci si de conditiile obiective in care
o astfel de rasturnare a ordinii existente are sens pentru oameni in ceea ce priveste supravietuirea lor si
a copiilor lor. Odata cu schimbarile climatice catastrofale, conditiile obiective nu au fost niciodata mai
bune.
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Aceasta este dialectica momentului prezent: Schimbarile climatice sunt in acelasi timp cel mai bun
si cel mai rau lucru care i s-a intdmplat vreodatd omenirii. Cu toate discutiile nesfarsite despre criza,
nu se intelege prea bine cum arata o crizi adeviratd la nivelul planetei. Atat pentru capitalisti, cat si
pentru anticapitalisti, o criza este o criza de piata, un rézboi, o molima. Toate acestea sunt crize relativ
minore in comparatie cu schimbarile climatice catastrofale, o biocriza care poate ameninta existenta
in continuare a majoritatii vietii de pe planeta in conditiile actuale. Réazboiul social global al vietii
impotriva capitalului mort a inceput si nu existd neutralitate. Trebuie sa luam o pozitie, fie sd fim de
partea existentei continue a capitalismului si a statului... fie sa fim uniti in necesitatea distrugerii sale.
Apocalipsa nu este decit intelegerea religioasa a posibilitatii foarte reale a revolutiei sociale intr-o lume
care a pierdut insusi limbajul pentru a exprima revolutia, o reflectare autenticd, desi contorsionaté, a
necesitatii evolutive a insurectiei.

Apocalipsa are un sens secret. Nu este sfarsitul timpului, ci sfarsitul acestui timp particular. Nu este
sfarsitul lumii, ci sfarsitul acestei lumi particulare. Cu alte cuvinte, sfarsitul capitalului si al statului. Prin
proiectarea apocalipsei in viitor, orice actiune umana in prezent devine inghetata si pierdutd. Cu toate
acestea, toata aceasta intelegere a timpului ca o apocalipsa viitoare este o simpla inventie fantastica.
Cu o mica schimbare, vointa revine in prezent. Istoria este rascumpérata. Revoltele taranesti, Comuna
din Paris, Rézboiul Civil Spaniol, Kronstadt, Seminolii, Panterele, autonomia, miscarea antiglobalizare,
se transforma brusc dintr-o litanie de esecuri in momente trecute care se construiau tocmai pentru
acest moment prezent. Viitorul se transforma dintr-un neant sumbru intr-unul bogat in posibilitéti, in
care orice moment poate deschide usa insurectiei. In prezent, fiecare respiratie este infuzata cu un nou
tip de intensitate. Revine o anumitd relmprospéatare a sangelui pe care o credeam disparutd de mult
timp din umanitate, o claritate a scopului care este disponibild doar pentru cei a caror viata nu este
daruita asteptarii apocalipsei, ci supravietuirii vietii. Mult mai important decat posibilitatea teoretica a
revolutiei, apar revolutionarii, precum si un fel de rdscumpérare care nu se afla in viitor, ci aici si acum.
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Prima dubla. Presedintele Statelor Unite, de mdnd cu premierul Chinei, urcd pe scend pentru a
anunta crearea unei noi piete a carbonului care va salva omenirea. Lacrimile curg la propriu de pe
fata premierului britanic, stricindu-i machiajul pentru camerele de filmat. "Am reusit! Am reusit!”,
strigd el, cu muschii din jurul gdtului convulsiondndu-se, cu ochii inflacdrati de ceea ce nu poate pdrea
decat fervoare divindg. La momentul potrivit, luminile se reduc la public. O multime perfect selectatd si
fotogenicd, amestecatd cu grijd pentru a include oameni de toate rasele (in mod ideal in haine “etnice’
oarecum kitsch, dar rafinat croite), se ridica si incepe sa aplaude, exact asa cum le spune teleprompterul
din fata lor. Piata bursierd creste.

A doua dubld.Scena pare ciudat de goald, cu absenta evidentd a celor mai puternici oameni din
lume. Doar prim-ministrul Marii Britanii ramdne si, urcdndu-se sumbru pe podium, stergdndu-si ceea
ce nu poate fi decdt o lacrimd din ochi, vocea it tremurd, dar isi pdstreazd totusi un anumit sentiment
de certitudine morald. "Astdzi, desi nu avem un tratat obligatoriu, am convenit asupra unor repere
importante si nu trebuie sd ne eschivam de la responsabilitdtile noastre istorice, in ciuda a ceea ce
par a fi dificultdti insurmontabile...” Camera de filmat trece la imagini cu ceea ce se intdmpla afard,
protestatari cu mdsti negre care distrug lucruri in ceea ce pare a fi la intdmplare, oameni in haine
colorate care blocheazd delegatii, si rapid expertii incep sa dea vina pe acesti scandalagii pentru esecul
summitului. Piata bursierd creste.

4

In afara centrului de conferinte, nimic nu s-a schimbat. Aceleasi haine se afla pe salteaua
noastrd goald si copilul nostru incd doarme linistit in apropiere. Ne punem aceiasi pantofi pe care i-am
pus si ieri. Si totusi, ceva s-a schimbat irevocabil. Este ca in orice altd dimineald, doar cd politia se
adund n strazi. Nimeni nu se oboseste nici mdacar sa se uite la premierul care isi deruleazd scenariile,
deoarece toatd lumea stie cd unul dintre noi va fi impuscat astdzi. In aceasta dimineatd, cafeaua nici
mdcar nu este necesard. Cdnd deschidem usa, vecinii nostri s-au adunat deja. Soarele straluceste.

Razboi social, nu haos climatic
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