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Cei care descopereau si cucereaw alte pamanturi aveau dreptul la ele, la bogdtiile si la prada
lor. Popoarele cucerite puteau fi tratate ca sclavi, alungate pe alte pamanturi sau asimilate
in societatea si institutiile poporului cuceritor - Vine Deloria, Jr. (1983)

Stratificarea si configuratia globald actuald a fost dictatd in totalitate de colonizarea si cucerirea
natiunilor europene. Desi colonialismul direct a luat sfarsit in mare parte, putem observa ca ideologia
colonialismului a persistat in identitatea oamenilor din sfera cultural& generals, precum si in institutiile
de practici politice, economice si sociale. Colonizarea sau "complexul colonial” este: (1) colonizarea
incepe cu o intrare fortatd, involuntara; (2) puterea colonizatoare modifica practic sau distruge cultura
indigend; (3) membrii grupului colonizat tind si fie guvernati de reprezentanti ai grupului dominant;
si (4) sistemul de relatii dominant-subordonat este sustinut de o ideologie rasista. (Marger, 2000:132)
Acest proces a creat identitétile atat ale colonizatului, cat si ale colonizatorului, cu efecte patologice. A
distrus atat vietile, cat si culturile celor colonizati si a implantat o culturad a distrugerii asupra tuturor
locuitorilor, atat a celor colonizati, cat si a celor colonizatori. Existd doud motive pentru a explora
patologia colonizarii. In primul rand, trebuie si intelegem crearea actualei dihotomii sociale, politice
si economice cu care ne confruntdm, dar, mai important, trebuie sa intelegem problemele psihologice
create de colonizare, astfel incat noi, ca oameni, sd putem deconstrui actualul Leviatan in care traim si
s& cream o lume bazatad pe diversitate culturala, libertate si ajutor reciproc.



Natura Colonizarii - Imperii, Pamant si
Culturi

Ideologia colonizarii

Colonizarea se bazeaza pe doctrina ierarhiei si suprematiei culturale. Teoria colonialismului consta
in dominatia unui centru metropolitan care domina un teritoriu indepartat prin implantarea de colonii.
Este vorba de stabilirea si controlul unui teritoriu, pentru o perioada extinsi de timp, de cétre o putere
suverand asupra unui popor subordonat si ”altul”, care este segregat si separat de puterea conducatoare.
Caracteristicile situatiei coloniale includ dominatia politica si juridica asupra "celeilalte” societéti, relati-
ile de dependenté economica si politica si inegalitétile rasiale si culturale institutionalizate. Pentru a-si
impune dominatia, forta fizica prin raiduri, exproprierea fortei de munca si a resurselor, incarcerarea si
crimele obiective; inrobirea atit a populatiei indigene, cat si a paméantului lor este obiectivul principal
al colonizarii.

O alta tehnica folosita pentru a supune populatia autohtona este sacagarea modelelor culturale;
aceste valori culturale sunt dezbracate, zdrobite si golite. Colonistii considera cultura lor ca fiind o
culturd superioard; de obicei, este legata fie de teoriile evolutioniste culturale, fie de cele darwiniste
sociale. In incercarea de a controla, de a culege beneficii economice si de a "civiliza” populatiile indigene,
colonialistii demonteaza culturile indigene prin impunerea propriilor culturi. Are loc o distrugere a
valorilor culturale si a modului de viatd. Limbile, imbracdmintea, tehnicile sunt definite si construite
prin intermediul ideologiei si valorilor colonialistului. Instituirea sistemului colonial nu distruge cultura
nativa in sine; cultura, care era candva fluida, vie si deschisa spre viitor, devine clasificata, definita
si limitata prin interpretarea, opresiunea impusé si valorile sistemului colonialist. In acest moment,
cultura nativa se intoarce impotriva membrilor sai si este folositd pentru a devaloriza si defini identitatea
populatiei native.

Ambitia constantd si foarte justificatd a acestora este de a scapa de conditia lor de colonizati, o
povard in plus intr-un statut deja opresiv. In acest scop, ei se striduiesc si semene cu colonizatorul in
speranta sincera cd acesta ar putea inceta sa ii mai considere diferiti de el. De aici si eforturile lor de a
uita trecutul, de a-si schimba obiceiurile colective si adoptarea entuziasta a limbii, culturii si obiceiurilor
occidentale. (Memmi, 1965:15)

Problema padméantului si a resurselor

Istoria omenirii este inrddacinata in paméant, totul este centrat in jurul sau este legat de utilizarea
pamantului si a teritoriului. Acest lucru a insemnat ci o mare parte din activitdtile umane au gravitat
in jurul teritoriului in care traiesc si din care extrag resurse. Acest lucru a determinat unele culturi
s 1si doreasca mai mult pamant si sa obtind noi teritorii; prin urmare, trebuie sa aibd de-a face cu
popoarele indigene de pe acel pamént. La un nivel de baza, colonialismul reprezintd dorinta de a obtine,
de a se stabili si de a controla un teritoriu pe care o cultura nu il detine; un teritoriu care este locuit
si detinut de alte persoane. Edward Said subliniaza ritmul in care Europa a dobandit paméanturi la
sfarsitul domniilor lor coloniale.

Luati in considerare faptul cd in 1800 puterile occidentale posedau 55%, dar detineau de fapt apro-
ximativ 35% din suprafata pamantului, iar in 1878 proportia era de 67%, adica un ritm de 83.000 de
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mile patrate pe an. Pana in 1914, rata anuala a crescut la un numaéar uimitor de 240.000 de mile pa-
trate, iar Europa detinea un total de aproximativ 85% din suprafata pamantului sub forma de colonii,
protectorate, dependente, dominatii si state. (Said, 1993:8)

Nu doar achizitia de terenuri a fost cea care a impulsionat colonialismul, ci a existat si o dorinta
pentru resurse naturale si fortd de munca. Tarile colonialiste aveau nevoie de materii prime pentru a-si
sustine economiile in crestere. Locuri precum cele doud Americi si Africa ofereau resurse naturale pe
care le puteau utiliza pentru productie - si totodatd deschideau noi piete pentru a-si vinde bunurile.
Structurile politice ale tarilor coloniale au sprijinit atat economic, cat si militaristic infiintarea si men-
tinerea coloniilor, dar nu poate fi ignorat faptul c& un procent ridicat din finantarea coloniilor a fost
asigurat de capitalistii emergenti; europenii si-au extins puterea prin promovarea caselor de negustori
si a companiilor. In colonii, precum Kenya si Mozambic, a existat o productie bazata pe plantatii de
export de produse de baza, cum ar fi bumbacul, ceaiul, cafeaua si zaharul. Locuri precum Africa de Sud
si Zair au fost exploatate pentru minele lor de aur si diamante. Pentru economiile statelor colonialiste,
resursele au fost exploatate de populatiile indigene (fie prin sclavie directd, fie prin sclavie salariald
extrema).



Identitate Coloniala

"Situatia coloniald ii produe pe colonialisti, asa cum ii produce pe cei colonizati (Memmi, 1965:56).”
Dacd dorim sa analizam modul in care colonizarea a creat identitatile atat ale colonizatului, cat si ale
colonizatorului, trebuie s& recunoastem ca situatiile istorice sunt create de oameni, dar oamenii sunt
la randul lor creati de aceste situatii. Modul in care o persoana vede lumea, atat din punct de vedere
geografic, cat si cultural, este dictat de intelegerea sa abstracta a lumii. Desi cultura exista ca o entitate
tangibila, ideologiile abstracte de comparatie intre culturi sunt cele care creeaza identitati culturale
situate in ierarhii sociale, economice si politice. In aceastd lume abstractd a ideilor, colonizatorul, prin
crearea “celuilalt” care urma sa fie colonizat, si-a creat propria identitate in opozitie cu cea a celui
colonizat. (Said, 2000:71-74)

Colonizatorul

Colonistul care accepta

Colonistul care fie s-a néscut in colonie, fie a caldtorit acolo pentru a se imbunétati din punct de
vedere economic (adesea, cei care cildtoreau si se stabileau intr-o colonie proveneau din medii sirace
sau din clasa muncitoare; doar in colonie aveau sansa de a face ceva cu ei insisi) si imbritisa structura
coloniald la care avea dreptul in ochii lui era, evident, majoritatea colonistilor. Acceptand rolul de
colonizator, el a acceptat responsabilitatea si identitatea atat a sa, cat si a celor colonizati. Cu toate ca
cei colonizati sunt o parte interrasiala si necesara din punct de vedere economic a coloniei, colonizatorul
trebuie s& se dezicd de cei colonizati si sa-si apere identitatea atat intelectual, cat si fizic. El trebuie
s& accepte violenta si saracia pe care le vede zilnic; este treaba lui sa rationalizeze actiunile sale si ale
prietenilor colonisti, deoarece trebuie sa se absolve pe sine de atrocitatile comise in numele superioritatii
economice si culturale.

Acest om, poate un prieten bun si un tatd afectuos, care in tara sa natald (prin conditia sa sociali,
prin mediul familial, prin prieteniile sale naturale) ar fi putut fi un democrat, va fi transformat cu sigu-
ranta Intr-un conservator, reactionar sau chiar fascist colonialist. El nu poate sa nu aprobe discriminarea
si codificarea nedreptétii, va fi incantat de torturile politienesti si, daca va fi nevoie, se va convinge de
necesitatea masacrelor. (Memmi, 1965:55-56).

Contradictia stilului sdu de viata, chiar si cu beneficiile economice si justificarile culturale, produce o
dauni asupra psihicului siu. In adancul lui insusi triieste cu constiinta actiunilor sale si oricat de mult
si-ar justifica sau rationaliza comportamentul, colonistul pledeaza vinovat. Dar o persoand nu poate trai
cu astfel de contradictii si, astfel, colonistul isi creeazi o identitate pentru a-si apira actiunile. In acest
moment, el creeaza imaginea colonistului ca fiind un umanitar, care doar se intAmpla sa obtina beneficii
economice. In ochii lui, el aduce "civilizatia” la “salbatici”. Dupa cum il invata teoria evolutiei sociale pe
colonist; toate culturile evolueaza in natiuni industriale centralizate. El ajuta aceste tari "inapoiate” sa-si
atingd scopul evolutiv. El le aduce o civilizatie inalta si da, existd unele greutati, dar evolutia este dura,
daca bastinasii ar inceta sa se mai opuné acestui proces natural si ar abandona caile lor traditionale, ar
putea invata sa traiascd in mod corect.



Colonistul care rezista

In centrul colonizatorului se afli privilegiul siu, iar unii indivizi nascuti sau care au calatorit in
colonii s-au simtit vinovati in mod evident pentru acest privilegiu. La inceput, ei neaga acest privilegiu,
dar atunci cand acesta le este in fatd zilnic nu mai poate fi ignorat; in acest moment, ei incearca si
reziste, dar sa faca acest lucru ar insemna sa renunte la privilegiul lor. Se afla de cealalta parte a balantei
fata de cei colonizati. Daca nivelul sdu de trai este ridicat, este doar pentru ca cei colonizati traiesc in
séracie. El are pozitii de autoritate pentru ca aceste pozitii ii sunt rezervate. A refuza inseamni fie si
se retraga fizic din conditia coloniala, fie s& raméana acolo si s& lupte pentru a le schimba.

Alegerea de a raméne si de a lupta il plaseazd pe colonizator intr-o viatad de contradictie; el se
afld acum in contradictie cu conationalii sdi si nu poate evada usor din punct de vedere mental de la
situatiile concrete si de la ideologia care alcatuiesc relatiile reale ale coloniei. Aceastd contradictie il
lipseste de orice coerenta si liniste a identitatii sale. El constata c& una este sa refuzi colonizarea, dar cu
totul altceva este sa-i accepti pe cei colonizati si sa fii acceptat de ei, pentru ca cine se poate debarasa
complet de bigotism intr-o tara si intr-un sistem fondat pe un astfel de principiu. Oricat de autentic ar fi,
ramane o diferentd fundamentald intre el si cei colonizati. "Cu alte cuvinte, fie ca nu-i mai recunoaste pe
colonizati, fie cd nu se mai recunoaste pe sine insusi (Memmi, 1965:32).” Rezistand, el ajutd la nasterea
unei ordini sociale care s-ar putea sa nu aiba loc pentru el.

El viseazd la o noud ordine sociald in care cei colonizati s& nu mai fie colonizati, dar nu vede o
transformare a propriei sale situatii si identititi. In noua ordine sociald armonioasi, el va continua sa fie
cine este, cu limba sa intactd si cu traditiile sale culturale dominante, pentru ca, desi uraste opresiunea
colonizarii, si el inghite teoriile Evolutiei Sociale. Cu alte cuvinte, el sperd si isi continue identitatea
in cadrul conceptelor abstracte ale culturii dominante cu o situatie in care cultura dominantd nu ar
exista. El cere o revolutie, dar refuzé sa conceapa cé aceasta revolutie ar duce la résturnarea situatiei si
identitatii sale. Este greu sa iti imaginezi sau sa vizualizezi propriul sfarsit, chiar daca acesta este acela
de a renaste ca altul; mai ales daca, asemenea colonizatului, cu greu poti evalua o astfel de renastere.

Colonizatul

Imaginile si miturile colonizatilor

Pentru a justifica colonizarea unui popor, trebuie create imagini pentru ca subjugarea s aiba sens.
Aceste imagini devin identitatea celor colonizati. Sunt multe imagini folosite, dar o imagine universala
care a fost pusd pe seama nativilor este lenea. Aceastd imagine este un bun exemplu al modului in care
colonizatorul isi justificd actiunile. Aceastd imagine devine scuza pentru situatia coloniald, deoarece
fara astfel de imagini actiunile colonizatorului ar parea socante. Imaginea nativului lenes este un mit
util pe mai multe planuri; il ridica pe colonizator si il umileste pe cel colonizat. Ea devine o justificare
frumoasé pentru privilegiile colonizatorului. Imaginea este ca cei colonizati sunt insuportabil de lenesi;
in schimb, colonizatorul este mereu in actiune. Aceasta implicd faptul ca angajarea colonizatilor nu este
foarte profitabild, justificand astfel salariile insuportabile care le sunt platite. Afirmatia logica ar fi ca
colonizarea ar fi mai profitabild dacéd ar angaja muncitori experimentati, dar nu este cazul. Muncitorul
calificat, provine atunci din clasa colonizatorilor; acestia céstigd atunci de trei sau patru ori mai mult
decat cei colonizati. Este mai profitabil sd folosesti forta de muncé a trei dintre cei colonizati si sa i
platesti mai putin decat ceea ce ar fi platit unui singur colonizator. Prin urmare, colonialistul devine
specialist, iar colonizatul devine muncitor.

Complexul de dependenta a colonizatului

Teoria dependentei este atunci cand statele colonizatoare exploateazé regiunile colonizate pentru
a-si spori propria dezvoltare si acumularea de capital. Atunci cand bogétia si resursele sunt extrase din



colonie, colonistul stopeazd dezvoltarea sau anuleazd dezvoltarea trecutd. Aceastd lipsa de dezvoltare
sau de modernizare este pusd pe seama celor colonizati ca fiind esecul lor de a fi capabili sa concureze
cu statul colonial. Dezvoltarea care are loc este apoi distorsionata de o relatie de dependenta si creeaza
probleme atat interne, cat si externe pentru comunitatile locale, crednd astfel o imagine de inadec-
vare asupra colonizatului. Statele coloniale manipuleaza procesul de industrializare pentru a-si spori
profiturile, subminénd autonomia locald a populatiei indigene. Adesea, acestea controleaza proviziile si
resursele disponibile pentru comunitatea colonizata, fortdnd-o sd produca culturi comerciale in loc de
alimente, apoi vand alimentele la un pret umflat populatiei indigene. Acest lucru nu numai ca ii face
pe cei colonizati dependenti din punct de vedere psihologic, ci si dependenti de sistemul colonial pentru
resursele de baza. Dacd mai addugam c& multi europeni merg in colonii pentru ca acolo este posibil
sd se imbogateascd rapid, c&, cu rare exceptii, colonialul este un comerciant sau mai degraba un trafi-
cant, vom fi inteles psihologia omului care trezeste in populatia autohton& “sentimentul de inferioritate”.
(Fanon, 1967:108)



Conflict /Relatie Coloniala

Imaginea satului de colonisti si a satului bastinas, desi este o realitate fizica de locuire, existd o
distinctie psihologica intre cei doi, iar atunci cand vedem aceastd legdtura fizicd si mentald, existd o
intelegere a identitatii. Lumea coloniala este de fapt o lume maniheistd, exista cea a satului nativ si cea
a satului colonistului. Intre aceste dous lumi se afla politistul si soldatul, ei sunt adeviratii functionari
si lianti ai sistemului colonial. Liniile de demarcatie intre aceste doud lumi separate sunt baricadele,
sarma ghimpata si posturile de politie.

Satul Colonist

Satul de colonisti este puternic; este construit din piatra si otel, iar strézile sunt acoperite cu asfalt.
Orasul este luminat puternic. Strézile sunt curate, iar oamenii sunt curati. Toti sunt bine imbracati si
bine hraniti. Educatia este de asteptat in aceastd lume. "Satul colonistului este un sat bine hranit, un
sat lejer; burta lui este mereu plina de lucruri bune. Satul colonistilor este un sat al albilor, al strainilor.”
(Fanon, 1963:39)

Satul Nativ

Satul bastinas, cunoscut si sub numele de mahala, getto sau rezervatie, este un loc infam in intreaga
colonie. Colonizatii se nasc si mor acolo fara sa fie luati in seamé sau s li se acorde vreo atentie. Rareori
este deschis, spatiul este inghesuit si sufocant (atat din punct de vedere mental, cat si fizic). Oamenii
traiesc unii peste altii, flaménzi, subnutriti, abia imbracati. Nu exista aproape niciun fel de iluminat
stradal, iar intunericul nu este doar o realitate fizica, ci si psihologica. Zidurile care sunt construite
pentru a-i tine pe béastinasi departe de satul colonistilor ii tin, de fapt, in mizeria satului bastinasilor.
Nu exista nicio cale de iesire din acest sat. Sirma ghimpata si lipsa de educatie, mand in mani cu
culoarea pielii, se asigurd ca usile sunt inchise si ca cei colonizati rdméan in satul lor. "Satul nativ este
un sat ghemuit, un sat in genunchi, un sat care se tavileste in mocirla.” (Fanon, 1963:39)



Libertate fata de Despotism

"Miezul problemei consta nu doar in rezistenta la natura pradatoare a actualului status quo
eurocentric, ci si in conceperea unor alternative socioculturale viabile (Churchill, 1996:31).”

Decolonizare

Cea mai mare parte a teoriei decolonizarii se concentreaza exclusiv pe decolonizarea celor colonizati.
Exista un motiv necesar pentru acest lucru. Problema colonizérii si a atrocitatilor comise de colonisti
fata de cei colonizati nu este cu nimic mai prejos decit un genocid cultural si fizic, dar, asa cum discuta
Frantz Fanon in The Wretched of the Farth, nu exista nicio modalitate de a ne intoarce la un timp
pristinic/precolonial, astfel incat singura modalitate de a schimba stratificarea lumii postcoloniale este
decolonizarea. Dar aceastd decolonizare nu poate fi doar a celor colonizati, acest proces trebuie sa fie
si al colonizatorilor. Albii trebuie sa isi deconstruiasca cultura si ideologiile, deoarece stratificarea este
fondaté si mentinuta in hegemonia noastra in ceea ce priveste aceastd cultura a colonizarii.

Noile relatii nu sunt rezultatul unei barbarii care inlocuieste o alta barbarie, al unei striviri
a omului care inlocuieste o altd strivire a omului. Ceea ce dorim noi, algerienii, este si
descoperim omul din spatele colonizatorului; acest om care este in acelasi timp organizatorul
si victima unui sistem care l-a socat si l-a redus la ticere. In ceea ce ne priveste, noi avem de
mult timp sensul reabilitdrii omului colonizat algerian. L-am smuls pe omul algerian dintr-o
opresiune veche de secole si implacabila. Ne-am ridicat in picioare si acum mergem inainte.
Cine ne poate ageza din nou in servitute? (Fanon, 1965:32)

Revitalizare Culturala

Cheia decolonizarii este un act constient de revitalizare culturala. Trebuie s& existe o renastere a
culturilor demontate in timpul colonialismului. Culturile popoarelor colonizate si traditionale trebuie
s& predea acestei culturi lectii din trecut. Prin aceasta nu ma refer la a invata structura de putere euro-
centrica greselile trecutului lor, ci la predarea cunostintelor, valorilor si stilurilor de viata traditionale.
Acest lucru inseamna, de asemenea, returnarea pamanturilor furate si crearea unor relatii care si nu se
bazeze pe privilegiul albilor. Intr-un sens foarte real, trebuie si ne risturnim propria existenta pentru
a renaste, in sensul de care vorbeste Memmi. "Doar asa putem transcende jumatatea de mileniu de soc
cultural provocat de confruntarea cu civilizatia occidentald. Cand vom lasa in urma socul cultural, vom
fi din nou stapani pe propria soartd si vom putea determina singuri ce fel de viatd vom duce.” (Deloria,
1999:153)

in‘pelegﬁmd cunostintele politice, economice si culturale ale culturii traditionale, albii se pot rupe de
patologia creatd odata cu colonizarea si pot trai intr-o societate diversa din punct de vedere cultural;
o societate in care traim sub o noud intelegere culturald, in solidaritate cu cei care traiesc in cadrul
modurilor lor culturale traditionale. "Pot spune céd eu cred ca o astfel de agenda, pe care o numesc
“indigents”, poate si va atrage prieteni adevarati, aliati adevarati si va oferi alternative reale atat la
marxism, cat si la capitalism. Ceea ce va rezulta, dupa parerea mea, este aparitia unei miscari bazate pe
principiile a ceea ce se numeste "ecologie profunda”, "tehnologie cu cai blande”, "anarhism” si "balcanizare”
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globald.” (Churchill, 1996:480) Aceastd cunoastere traditionald ne oferd o cale de iesire din stratificarea
si sarécia, atat economica, cat si psihologica, cu care ne confruntdm in prezent. Este un punct de plecare
pentru distrugerea structurilor stabilite de ideologiile coloniale si pentru crearea unei societéti bazate
pe egalitate, libertate si ajutor reciproc.
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