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1.A face ceea ce e rusinos si mai de rusine, facandu-l public

Putem afirma cu destuld siguranti ca studentul este in mod universal cea mai demné de dispret
creaturd din Romania, in afara de politist, de politician si de preot. Insd motivele pentru care el este
dispretuit sunt deseori motive false ce reflectd ideologia dominanté, pe cAnd motivele pentru care este
dispretuit in mod just, dintr-un punct de vedere revolutionar, rdméan reprimate gi ascunse. Partizanii
falsei opozitii sunt constienti de aceste lipsuri — lipsuri ce ei ingisi le au — insa ei isi mascheazi dispretul
printr-o admiratie superioara fata de studenti. Intelectualii impotenti intra in extaz cind vine vorba de
“migcarea studentilor”, iar organizatiile birocratice in declin (de la partidele aga-numite “de stanga” la
organizatiile studentesti) s-au intrecut cu gelozie in a-gi manifesta "sprijinul moral gi material”. V& vom
ardta motivele din spatele acestei griji in ce priveste studentul gi modul in care ele pornesc din realitatea
dominanti a capitalismului omniprezent. Ne vom folosi acest text pentru a le denunta unul cate unul:
suprimarea alien#rii (depersonalizirii) urmeaza cu necesitate aceeagi cale ca gi alienarea.

Pana acum analizele gi studiile privitoare la viata studentului au ignorat esentialul. Nici una dintre ele
nu trece mai departe de punctul de vedere al specializirilor academice (psihologie, sociologie, economie),
si astfel rAméan in mod fundamental eronate. Fourier a expus de mult aceastd "miopie metodicd” in a
trata intrebari fundamentale fira a le corela cu societatea moderni ca un intreg. Totul este spus despre
aceastd societate in afara de ce este ea cu adevirat: o societate dominaté de méarfuri si de spectacole.

Spectacularizarea obiectificirii operatd de capitalismul modern alocé tuturor un rol specific intr-o
stare generalizatd a pasivitatii. Studentul nu face exceptie de la aceasté reguld. Al siu e rolul provizoriu,
o simpla repetitie pentru adevaratul rol ca element de conservare a functionérii sistemului marfurilor.
A fi student e o formé de initiere.

Aceastd initiere recapituleaza in mod magic toate caracteristicile initierii mitice. Ea raméne cu totul
rupté de realitatea istoricd, individuala sau sociald. Studentul duce o viatid dubla, prins intre statutul
prezent si viitorul statut cu totul separat in care intr-o zi va fi aruncat in mod abrupt. Intre timp
congtiinta sa schizofrenica il face capabil de a se retrage in "grupul de initiere”, sa uite de viitorul sau si
s stea la caldurica in transa mistica a prezentului, adapostit de pericolul istoriei. Nu e deloc suprinzator
faptul ca evitd si-si infrunte situatia, mai ales in aspectele sale economice: in “societatea imbelgugati
de azi” el e In continuare un milog. Mai mult de jumatate din studenti vin din grupuri cu venituri peste
cele ale clase muncitoare gi totusi cam tot atitia au mai putini bani decat cel mai de jos muncitor,
astfel incat sunt nevoiti sa-si vanda forta de munca pentru un salar mizer inca din timpul studiilor.
Intr-o perioadi in care din ce in ce mai multi tineri se elibereazi de prejudeciti morale si de autoritatea
familiei, in acelasi timp fiind supusi unei exploatari brute si nedeghizate de la cea mica varsta, studentul
se agati de o "copilarie prelungitd”, blanda si iresponsabilé. Crizele adolescentine intarziate pot provoca
certuri ocazionale cu familia, insa el accepta fard a se plange ci e tratat ca un copil atat de aceasta
cat gi de catre numeroasele institutii ce ii guverneazi viata zilnicd. Si daca acestea din urma se opresc
vreodatd din a se cica pe fata lui, e doar pentru a i-o putea trage pe la spate.

Proiectia constiintei societatii vinovate asupra studentilor mascheaza mizeria si servitudinea tuturor.
Insi dispretul nostru pentru student e bazat pe ratiuni destul de diferite. El este demn de dispret nu
doar pentru sdracia sa reald, ci gi pentru multumirea de sine in ce privegte orice soi de mizerie sociala,
inclinatia sa nesénatoasi de a se bilaci in propria sa alienare in speranta, pe langa dezinteresul generali-
zat, de a trezi un interes in ce priveste lipsurile sale particulare. Cerintele capitalismului modern global
si globalizant determina faptul ca majoritatea studentilor vor deveni doar muncitori de birou de nivel
inferior, servind functiuni comparabile cu cele ale unor muncitori calificati din secolul XIX. Infruntat cu
perspectiva unei "recompense” atat de sinistre si mediocre pentru saricia sa curenté, studentul preferd
sa se refugieze intr-un prezent netrait cu adevérat, pe care il decoreaza cu un farmec iluzoriu si care e
vadit temporar de la un inceput.

Studentul e un sclav cu multa tarie sufleteasca: cu cat e legat cu mai multe lanturi de cétre autoritate,
cu atat se crede mai liber. Cu noua sa familie, Universitatea, el se vede pe sine ca cea mai “independenta”
fiinta sociald, pe cand el este de fapt in mod direct supus celor mai puternice trei sisteme ale autoritatii
sociale actuale: Familia, Statul si Piata muncii. Ca si odrasld cuminte, recunoscatoare si supusa lor,
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el imparte si intrupeazi toate valorile si mistificarile sistemului. Iluziile ce inainte trebuiau impuse
functionarilor, sunt acum internalizate i transmise de buni voie de masa viitorilor mici slujbasi de
birou gi muncitori la tastatura.

Daci saricia sociald din Antichitate a produs cel mai grandios sistem de compensare din istorie —
religiile, studentul, in siricia sa marginald, nu poate afla altd consolare in afara celor mai uzate imagini
ale societatii conducatoare: repetitia grotescd a tuturor produselor sale alienate si alienatoare. Valorile
si entuziasmul ce reprezintd méandria micii sale lumi inchise, au fost condamnate de istorie ca fiind iluzii
cu totul demne de rés gi de neatins.

Odata ca niciodata, Universititile aveau un anume prestigiu; aga ca studentul persista in a crede ca
e norocos ci se afli acolo. Insi a ajuns prea tarziu. Ca fiinta ideologicii neasumati, studentul roméan
soseste intotdeauna prea tarziu. Educatia sa mecanicd si specializatd e la fel de profund degradata
(in comparatie cu nivelul formal anterior al culturii generale burgheze) ca si propriul nivel intelectual,
din cauzd ca sistemul economic modern are nevoie de o productie in masa de studenti needucati ce
au fost facuti incapabili de gandire, transformati in simple automate de munci si recipiente irationale
ale consumului. Universitatea a devenit o organizatie institutionald a ignorantei. "Cultura inaltad” e
degradata in productia dupa modelul liniei de asamblare a profesorilor, dintre care toti sunt cretini, iar
majoritatea ar fi luati in ras si de o ceatd de liceeni. Insi studentul, aflat intr-o menopauzi mentala,
nu e congtient de toate acestea; el continua sd asculte cu respect de stdpanii sai, chiar daca nu da doi
bani pe ce spun acestia, reprimand in mod constient orice spirit critic pentru a se scufunda pe sine in
iluzia misticd de a fi un "student” — cineva devotat cu seriozitate invatarii de lucruri serioase. Asta daci
nu are in vedere si in minte doar obtinerea unei hartii de prisos — aga-zisa diploma (caz in care are chef
mai mult de distractie). Viitoarea societate revolutionard va condamna toatd galagia sililor de lectura
si de curs ca nimic altceva decit poluare verbalia. Studentul e deja o gluma foarte proasta.

Studentul nu e congtient ca istoria altereaza chiar gi lumea sa ca un turn de fildes. Faimoasa “criza
a universitatii”’, acel detaliu al unei crize mai generale a capitalismului modern, raméne obiectul unui
dialog mut-surd dintre diferiti specialigti. Pur si simplu expriméa dificultatile acestui sector particular
de productie si ajustarea sa intarziata la transformarea generald a aparatului productiv. Ramasitele
vechii ideologii a Universitatii burgheze si liberale devin banalizate in timp ce baza ei sociala dispare.
In era ceausisti a granitelor inchise, cand statul aga-zis socialist a lisat Universititii o minimi libertate
marginali, cea din urmé se putea imagina pe sine ca o putere cvasi-independenta. Insi chiar si atunci
era legata in mod intim de nevoile acelui tip de societate, furnizdnd minoritéti cu o educatie generalad
corespunzitoare, menite a-gi ocupa locul in randul expertilor spalati pe creier ce formau apexul gandirii si
realizdrilor "socialiste”. Amariciunea pateticd a atator profesori nostalgici (mumii academice) pornegte
din faptul ca gi-au pierdut rolul de caini de paza ai viitorilor aristocrati intelectuali si au primit in
schimb rdspunderea considerabil mai-putin-nobila de ciini ciobénesti ce au datoria de a pastori turmele
de truditori cétre respectivele lor fabrici si birouri in concordanta cu nevoile economiei de piata. Acesti
profesori igi mentin arhaismele ca o alternativa la tehnocratizarea Universitatii i continud imperturbabil
sé aprovizioneze resturi de culturd “generald” citre auditoriul format din viitori specialigti in nimic si
care nu vor gti sau nu vor avea cum s se foloseasca de ele.

Mai seriosi gi ceva mai periculogi sunt conducatorii jenanti ai organizatiilor studentesti, care cer o
“reforma a structurii universitare” astfel incat universitatea ”si se integreze si sd se adapteze in viata
economica, sociala si la cerintele pietei”, i.e. sa se adapteze nevoilor capitalismului actual globalizat. Fa-
cultitile ce candva furnizau "cultura generald” claselor superioare, pastrandu-si din prestigiul anacronic,
sunt transformate in fabrici cu hranire fortatd pentru cresterea functionarilor de nivel mic si mijlociu si
a angajatilor din servicii. Departe de a contesta acest proces istoric, ce submineaza unul dintre ultimele
sectoare relativ autonome ale vietii sociale la cererile sistemului de marfuri, “progresistii” mai sus amin-
titi protesteazd impotriva intarzierilor si ineficientelor implementérii sale. Ei sunt partizanii viitoarei
Universitati cibernetice, ce deja igi ridicd capul urédt pe ici, pe colo. Sistemul marfurilor si servitorii lui
moderni — acegtia sunt dugmanii. Iar cu dugmanii nu se trateaza.



Dar toate aceste lupte au loc deasupra capului studentului, undeva in domeniul ceresc al stapanilor
sai. Propria sa existentd e cu totul in afara controlului sdu — viata insasi il depédseste cu totul. Astfel
din cauza acutei sale saracii economice, studentul e condamnat la o forma meschind de supravietuire.
Dar, intotdeauna cu totul satisfacut, el face parada de propria inteligenta foarte ordinara ca si cum ar
fi un "lifestyle” original, ficAnd o virtute din ponosirea sa si preficiAndu-se a fi un boem, sau mai nou,
un hipster. Acest comportament e in orice caz departe de a fi o solutie originald, insd ideea ca cineva
poate duce un stil de viatd cu adevirat boem fira a rupe cu totul orice legiturd cu mediul universitar
e absurdd. Dar studentul hipster (si orice student care se preface cd e de fapt astfel pe interior) se
agatd de versiunea sa degradata si imitativa a ceea ce reprezinti, in cele mai bune cazuri, doar o solutie
individuala mediocra. Chiar si babele de la tara stiu mai multe despre viatd decat el. La 23 de ani dupa
aga-numita Revolutie, aga-zisul nostru non-conformist, continui si urmeze cele mai traditionale forme
ale comportamentului amoros-erotic, reproducand relatiile generale ale societatii de clasa in relatiile
sale intersexuale. Susceptibilitatea sa la recrutarea sa ca militant pentru orice cauza e o demonstratie
ampla a realei sale impotente. Completa sa inutilitate in a schimba ceva se viadeste tot mai tare pe zi
ce trece, cea mai radicald fapta de care e in stare tinind de participarea la niste proteste caldute la fel
de impotente ca si el.

In ciuda modului mai mult sau mai putin lejer in care isi foloseste timpul intre limitele libertatii
individuale permise de spectacolul totalitar, studentul evitd aventura gi experimentul, preferénd secu-
ritatea spatiului-timp zilnic organizat ca o camaga de fortd pentru beneficiul siu de cétre gardienii
sistemului. Degi nu este constrans sa-si separe munca de timp liber, o face de buna voie, intre timp
proclaméandu-si in mod ipocrit dispretul pentru “studentii buni” gi "tocilari”. El e atat de prost si de
mizerabil incat accepta orice compromis in vederea unor mici “reduceri pentru studenti” stabilite de
catre avangarda opresiunii moderne i slavite in mod natural ca o mare victorie pentru organizatiile
"militante” studentesti. A trebui si-gi facd un nenorocit de card bancar sau un cicat de plastic scump
pentru a putea beneficia de transport local redus i se pare ceva normal. Va inghiti orice mizerie cata
vreme ii permite si aibad parte de privilegii iluzorii.

Insd reala mizerie a vietii de zi cu zi a studentului, isi giseste imediat compensatia-fantezie in
opiumul marfurilor culturale. In spectacolul cultural studentul isi afld locul natural ca un discipol plin
de respect. Desi se gésegte aproape de punctul de productie, accesul la culturd autenticd si-l refuzi
singur; astfel el descopers “cultura post-modernd” ca un spectator plin de admiratie. Intr-o ers in care
arta e moarté, el raméne cel mai loial patron al cafenelelor fals-boeme, a festivalelor culturale, de film,
teatru, muzicd si un participant permanent al conferintelor pseudointelectualilor. Consuménd fard de
rezerve gi fara criticd, el se giseste in elementul sdu. Daci "Spatiile Alternative de Cultura Alternativa”
nu ar fi existat, studentul le-ar fi inventat. El e un exemplu perfect al tuturor platitudinilor cercetarii
de piatd americane: un consumator evident, conditionat prin advertising in atitudini fervent divergente
citre produse ce sunt identice in nulitatea lor, cu o preferinta irationald pentru Marca X (Coca-Cola,
Liiceanu sau Plegu) si o prejudecata irationald impotriva Marcii Y (Pepsi, Mircea Badea sau Dan Puric).

Incapabil de pasiuni reale, studentul cauta excitare in polemicile lipsite de pasiune asupra ultimelor
albume, filme, evenimente, dintre celebrititile Neinteligentei gi dintre ideologiile lor rivale, a caror fun-
ctiune e sd mascheze probleme reale, dezbatand unele false. El redescopera filmele produse acum zeci de
ani; in ignoranta sa el ia fiecare rediscutare si vechitura drept o revolutie culturalad. Grija sa principala
e ca Intotdeauna sa-gi mentina statutul cultural ce s-a convins pe sine ci il detine.

Pentru cad in Roménia, mai mult decat oriunde altundeva, studentul e multumit a se declara apolitic.
Dar (ne)participarea sa politica e mediata de acelasi spectacol. Astfel el apuca toate ramasitele peticite
si demne de mild ale unei revolte ce a fost anihilatd acum mai bine de 20 de ani de "reformismul”
socialdemocrat si de contrarevolutia capitalista. Conducatorii sunt foarte constienti de aceasta infrangere
a migcarii revolutionare, la fel si revolutionarii ingisi. Dar studentul raméne incongtient si continué sa nu
participe la nici mécar la cele mai caraghioase demonstratii. Aceastd totald ignorantd politicd face din
universitati un teritoriu de vAndtoare pentru manipulatorii organizatiilor birocratice pe moarte (de la
organizatiile studentesti la partide si asociatiile de tineret ale acestora), ce programeaz in mod totalitar
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si constrangitor optiunile politice ale studentului. Ocazional ies la iveald tendinte deviationiste si ugoare
impulsuri cétre “independentd ideologicd”, insd dupa o perioada de rezistentd de fatada dizidentii sunt
invariabil incorporati intr-o ordine pe care nu au chestionat-o in mod fundamental niciodata.

Ins# acesta nu e singurul arhaism al studentului. El se simte obligat s& aibe idei generale asupra
oricarui subiect, si-gi formeze o viziune coerentd asupra lumii, capabila de a da sens nevoii sale pentru
activitate nervoasd si promiscuitate asexuald. In consecinti el cade pradd ultimelor eforturi misionare
ale noilor si vechilor culte descreierate. Cu o ardoare atavistd el se gribeste si adore aburelile seci
ale vreunui guru, moastele vreunui sfant sau sa pretuiascd miezul neinteles ale religiilor preistorice
in credinta ca ele il imbogétesc atat pe el cat gi timpul in care traiegte. Aldturi de damele in varsta
din provincie, studentii formeaza categoria sociald cu cel mai mare procentaj de persoane “spirituale”.
Oriunde altundeva sarlatanii religiosi ar fi fost insultati gi respingi, insa clericii universititii continua sa
adune sute de studenti in veceurile lor spirituale.

Ca sa fim cu totul cinstiti ar trebui sa mentiondm ca exista cativa studenti tolerabil de inteligenti.
Acestia evitd cu ugurinta regulatiile mizerabile destinate a controla studentii mediocri. Ei pot face asta
tocmai pentru ca au inteles sistemul; si ei il inteleg pentru ca il dispretuiesc si se cunosc pe sine ca
fiind dusmanii lui. Ei se afla in sistemul educational pentru a primi ce are el mai bun de oferit, burse
si granturi. Folosindu-se de contradictia ce, pentru moment cel putin, obligd sistemul s& mentind un
sector mic gi relativ independent de cercetare "academica”. Dispretul lor deschis pentru sistem merge
ména in ména cu luciditatea ce ii face capabili sid depésgeascd lacheii proprii sistemului, in special din
punct de vedere intelectual. Pentru ca studentul nu se poate revolta impotriva a nimic fara a se revolta
impotriva propriilor studii, degi necesitatea acestei revolte e simtitd mai putin natural de el decat de
muncitor, care se revoltd spontan impotriva conditiei sale de muncitor. Dar studentul e un produs al
societatii post-moderne ca gi Tudor Chirild sau iPad-ul. Extrema sa alienare poate fi contestati doar
printr-o contestare a intregii societiti. Aceasta criticd nu poate fi in nici un fel dusi la capit pe terenul
studentului: studentul ce se defineste pe sine astfel se identificd cu o pseudo-valoare ce il impiedica
s& devina constient de reala sa privare, ramanand astfel la inaltimea falsei constiinte. Dar oriunde
societatea actuala incepe a fi contestata, tinerii iau parte in contestare; si aceasta revolta reprezinta cea
mai directd si mai profunda criticd a comportamentului studentesc.

Spatiile care acum nici 10 ani adunau studenti in vederea unui proces de auto-educare gi aprofundare
a studiilor (si aici ne referim indeosebi la biblioteci) au ajuns s fie nimic mai mult decat nigte bordeie
unde tineretul merge doar pentru a fi vizut si in vederea socializarii in jurul ultimului album a dracu-stie
carui dj sau al aventurii sexuale din noaptea anterioara.

2.Catre realizarea practica a teoriei

Dupa o indelungati perioadd de somnolenta gi permanentid contrarevolutie, ultimii ani au fost mar-
torii primelor gesturi ale unei noi perioade de contestare, cel mai vizibil printre tineri. Dar societatea
spectacolului, in reprezentarea ei a ei insisi si a dusmanilor sai, isi impune propriile categorii ideologice
asupra lumii si a istoriei. Prezintd tot ceea ce se intAmpla ca si cum ar face parte din ordinea naturala
a lucrurilor si reduce dezvoltarile cu adevarat noi ce ii vestesc inlocuirea, la nivelul noutéatilor consu-
merismului superficial. In realitate revolta tinerilor impotriva felului de viata impus lor reprezinti pur
si simplu un vestitor, o expresie preliminard a unei subversiuni mult mai raspandite ce ii cuprinde pe
toti cei ce simt cresciitoarea imposibilitate de a trai (la propriu) in aceastd societate, un preludiu al
urmatoarei ere revolutionare. Cu metodele lor obignuite de inversare a realititii, ideologia dominanta si
gurile prin care ea se propagé zilnic reduc aceastd miscare istorica reald la o categorie socio-naturala:
“tineretea”. Orice noud revoltad a tinerilor e intotdeauna reprezentata ca fiind doar eterna revolta a ti-
neretii ce reapare cu fiecare generatie, doar pentru a disparea “cand tinerii devin angajati in afacerea
serioasd a productiei si cand le sunt oferite teluri reale, concrete”, cu alte cuvinte cind se "maturizeaza”
si el gi accepta odata traiul dsta de cacat cu care parintii lor s-au obignuit de mult. "Revolta tineretului”
a fost subiectul unei veritabile inflatii jurnalistice (oamenilor li se prezintd spectacolul revoltei pentru
a-i distrage de la posibilitatea de a participa la vreuna). E reprezentatd ca o supapa de siguranta so-
ciala aberanté, dar necesara, ce igi are rolul de jucat in functionarea lind a sistemului. Aceasta revolta
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impotriva societatii reasigurd societatea pentru cd se presupune cid raméne partiald, facutd si ocupe
locul "problemelor de adolescenti” (analog cu “chestiunea rasiald” sau cu "locul femeii”) si este in curand
depasita. Protestul studentulului e permisibil, chiar agreat. De ce? Pentru cad nu schimb& nimic. Doar
pentru ca a mutat socializarea din bar in stradd pentru cateva ore, studentul nu reprezintd mai mult
decat un mic inconvenient saptadméanal si care nu deranjeazd cu nimic seara placutd de duminica a
tuturor politicienilor ce se caci pe el si pe parerea lui..

In realitate daci existd vreo “"problemi a tineretului” in societatea post-moderna, ea pur si simplu
consta in faptul ca tinerii simt cel mai acut criza profunda a acestei societati — gi incearca sa o exprime.
Orice om se revolta cand realizeaza faptul ci fard monedd nu se materializeazd méancare de plastic pe
masi si cd dreptul la viatd nu ti-o garanteazd (nici viata, nici mancarea). TAndra generatie e astfel un
produs prin excelentd al societatii post-moderne si post-'89, fie ci alege sa se integreze in ea, fie ca
se vede pe sine ca cea mai radicald respingere a ei. Ceea ce e surprinzitor nu este faptul ca tineretul
se revoltd, ci cii "adultii” sunt atat de resemnati. Insi ratiunea pentru aceasta e istoricd, nu biologica:
generatia anterioara a trecut prin toate infrangerile gi a inghitit toate minciunile lungii si rusinoasei
dezintegrari a miscarii “revolutionare”.

In sine, "Tineretul” e un mit publicitar legat de modul capitalist de productie, ca o expresie a
dinamismului sdu. Studii sociologice, dar si literatura de reform# educationald, ii numeste pe acesti
tineri generatia Y, generatie caracterizatd de si axatd pe consum si astfel puternic depolitizata, pastrand
totusi o crasd mentalitate liberala. O generatie a individualismului extrem, a narcisismului i a auto-
suficientei justificatoare. Aceastid preeminentd iluzorie a tinerimii roméne a devenit posibila odatd cu
“revenirea’ economicd de dupd asa-numita Revolutie, urméand intrarii pe piata globald a unei intregi
societéti de noi consumatori mult mai flexibili gi al ciror rol de consumatori i-a facut capabili de a se
identifica cu societatea spectacolului. Insa ideologia oficiali se giiseste inci o datd pe sine in contradictie
cu realitatea socioeconomici (tarandu-se in urma ei) si tocmai tineretul este cel care gi-a asumat prima
oard o furie irezistibila de a trai si care se revoltd spontan impotriva plictiselii zilnice si a timpului mort
pe care lumea veche continu sa-1 produca in ciuda tuturor modernizarilor sale. Cei mai revoltati dintre
ei exprimé o respingere purd si nihilistd a acestei societiti fard a avea congtiinta posibilitatii de a o
depisi. Insd o asemenea perspectivii e ciutatid si dezvoltatii peste tot in lume. Ea trebuie si pastreze
coerenta criticii ce justificid actiunea gi organizarea practici a acestei coerente ce permite distrugerea
cit mai grabnicd a monstrului capitalist.

La nivelul cel mai primitiv, "delincventii” din intreaga lume isi exprima prin cea mai evidenta violenta
refuzul de a fi integrati in societatea actuali. Insd abstractul refuzului lor nu le da nici o sansa de a scipa
de contradictiile unui sistem ale carui produse negative spontane ei sunt. Delincventii sunt produsi de
fiecare aspect al ordinii sociale prezente: urbanismul proiectelor de locuinte, spargerea aga-ziselor valori,
extinderea unei lejeritdti consumeriste din ce in ce mai plictisitoare, controlul politist-cu-fati-umana in
crestere asupra fiecdrui aspect al vietii zilnice si supravietuirea unei unitéti a familiei ce si-a pierdut orice
semnificatie. Fi dispretuiesc munca, insd accepta confortul gi marfurile. Vor tot ceea ce spectacolul le
oferd si 1l vor acum, insd nu isi pot permite si pliteascia. Aceastd fundamentald contradictie le domina
intreaga existenti, constrangandu-le eforturile de a se folosi cu adevirat liber de timpul lor, de a se
exprima si de a forma un soi de comunitate. Pentru a scéipa de aceastid contradictie delincventul trebuie
ori sa se resemneze la a merge la lucru pentru a putea cumpara marfuri — in vederea acestui scop se
dedica un intreg sector de productie ce este in mod specific devotat seducerii sale intru consumerism
(telefoane degtepte, tot soiul de tablete, haine, fel si fel de produse alimentare de dragul pseudo-poftelor,
alcool, legale, etc.) — ori este fortat si atace legile mérfii, fie intr-o manierd rudimentars, furand, fie
intr-o maniera constient-constiincioasa avansind catre o criticd revolutionard a lumii marfurilor. Nici
una dintre aceste solutii nu este totusi suficienta, deoarece se afla la marginea crizei si nu contribuie cu
nimic la distrugerea masinii capitaliste a spalarii pe creier. Consumul “inmoaie” comportamentul acestor
tineri rebeli, iar revolta lor se transforma in cel mai rdu conformism. Pentru delincventi doar doui
viitoruri sunt posibile: trezirea constiintei revolutionare sau oarba obedienta in fabrici sau in birourile
vreunei corporatii multinationale deplangandu-si tineretea ratatd. Din acest motiv noi promovam ideea
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ca critica revolutionara a societitii marfurilor sa fie urmaté cu necesitate de distrugerea acestei societiti,
impreuna cu aparatul represiv ce ea il poarta cu sine.

Daca in 1990 studentii timigoreni care participau activ la greva din decembrie le spuneau muncitorilor
sd nu se amageasca, caci "toate grevele care se vor declara de acum inainte au un singur scop: demisia
scaietilor puterii.”, dupa 2010, ne trezim cu un conformism si o falsd speranta pusa in petitii kilometrice si
usi ale burtogilor din Ministere inchise-n fati. Trecerea de la revolutionar la conformism este o linie care
se prelinge in paralel cu cregterea fortei consumului gi a indobitocirii capitaliste a societéatii romanegti. S&
nu ne mai luptdm pentru drepturile noastre, cici acestea se pot cumpéra la ofertd intr-un supermarket.
S& nu ne mai gandim la ziua de méine, cand azi e ziua cind ne putem ineca amarul in alcool sau amagi
cu incd o vizitd in mall. Pasivitatea e contra-revolutionari, e prietenul inamicului nostru.

In anii trecuti, diversi studenti au incercat fel si fel de actiuni prin care doreau si puni sub semnul
intrebarii autoritatea ce aparent ne dicteaza viitorul. Sustinerea a fost nuld, iar institutiile statului au
reusit sa se foloseasca de pasivitatea studenteascd pentru a reprima micile revolte. Doar o mici parte a
societatii civile a reactionat. Restul a ignorat actiunile sau le-au considerat ca fiind prea “directe”, prea
“violente”, "ne-civilizate”. Consecintele, daca au existat, au devenit irelevante inca de a doua zi. Cu astfel
de initiative nu mai putem pierde vremea. Dacd Statul nu vrea si ne audi strigitele, il vom lovi pana
el va fi cel care urla.

Aceeagi pasivitate continué si ne domine incd vietile pentru ci principiile vechii lumi continua sa
guverneze lumea noastrad prostmodernd; traditia generatiilor moarte incid apasd pe mintile celor vii.
Oameni ai vechiului regim continud sd conduci si astézi. Trecutul nu a disparut, ci doar a imbracat
hainele noi ale neoliberalismului. Batranii "comunisti” educa noul tineret "democrat”. Precum spuneau
studentii in 1990, ”Avem totul de pierdut, insa pericolul de a ne vedea, din nou, inchisi in tarcul comunist
(fie el gi renovat) e mult prea mare ca si ne lase indiferenti.” Trebuie si fim congtienti de un singur
lucru: lupta anti-sistemica inceputd in perioada postbelici, care initial era o lupta anti-comunista, se
transforma incetul cu incetul intr-una anticapitalista. Céaci doar denumirile s-au schimbat, nu si sistemul
in sine. Diferenta e ca dizidenta nu mai e admirati, ci, mai degraba, luatd in derddere. Deocamdata...
Astazi in afard de lanturi si de o viatd lipsitd cu totul de profunzime, dusid intr-un mediu viciat si
auto-distructiv, nu mai avem "ceva de pierdut”.

Opozitia citre aceastd lume venitd din interiorul ei, pe propriul ei teren, din partea unor presu-
puse organizatii revolutionare, nationaliste si cripto-fasciste, e doar o opozitie aparenta, foarte probabil
orchestrata la nivel global de imperialismul actual. Asemenea pseudo-opozitii, propaga cele mai proaste
mistificari si invocd ideologii mai mult sau mai putin rigide, in cele din urma ajutand la consolidarea
ordinii dominante, ducénd-o chiar mai departe de conformismul tacit. Organizatiile studentesti si parti-
dele politice aduse la viatad de catre societatea post-decembristd pentru propria sa emancipare au devenit
simple valve de siguranti, regulénd mecanismele sistemului, proprietatea privata a liderilor cautandu-si
propria emancipare, folosindu-le ca scari ajutatoare cétre roluri din interiorul clasei conducatoare a
unei societati ce nici nu viseaza sd o pund la indoiala. Programul de partid sau de organizatie poate
contine vestigii de frazeologie "revolutionard” sau a "iubirii de patrie”, insd practica lor este peste tot
reformistd. (Reformismul lor a devenit, in fapt, fard sens de cand capitalismul insusi a devenit in mod
oficial reformist.) A spune ci aceleagi partide se invart la putere si nu ci se opun de fapt unul altuia a
devenit cea mai banala platitudine.

Lucrand constant pentru perpetuarea dictaturii universale a economiei de piata, ele sunt purtatoarele
celei mai mari minciuni intr-o lume a minciunilor. Un sistem social universal dominant, tinzand cétre
auto-regularizarea totalitard, e doar aparent combéatut de céitre false forme de opozitie — forme iluzorii
ce raméan prinse pe propriul teren al sistemului, astfel servind doar la intarirea sa. Pseudo-democratia
birocratica este doar cea mai grandioasa dintre deghizarile vechii lumi ale ierarhiei si ale muncii alienate.

Cat despre organizationismul studentesc, el nu e nimic altceva decat parodia unei farse, o imitatie
ridicold si fard sens a unei misgciri muncitoresti (sindicalism) de mult degenerate.

Dousdzeci si trei de ani de contrarevolutie ne separa de revolutie. Urmatoarea revolutie trebuie
odatd pentru totdeauna sa o rupi cu propria preistorie si sa-gi derive poezia din viitor. Mici grupuri
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de "militanti” ce sustin ca reprezintd "mostenirea revolutionar-decembristd autentica” sunt voci ce vin
de dincolo de morméant, in nici un fel nu vestesc ele viitorul. Aceste relicve ale marelui naufragiu
al "revolutiei tradate”, sfargesc invariabil prin a apara sistemul; aceasta e tradarea lor scandaloasa a
revolutiei: schimbarea sistemului gi nu renuntarea la el. Aceeasi ideologie postrevolutionari si anti-
comunistd domnegte, cu aceeasi inabilitate teoreticd si practicd de a cuprinde problemele actuale ale
planetei.

Sistemul social dominant, ce se flateazi pe sine datoritd constantei sale modernizéri, trebuie acum
confruntat cu un oponent demn: negarea egal de modernizatid produsd de el insusi. Demistificirile
practice ale migcarii istorice exorcizeazd fantomele ce bantuie congtiinta revolutionard; revolutia vietii
de zi cu zi e confruntatd cu imensitatea celor ce le are de indeplinit. Sa fie cat se poate de clar ca
schimbarea personald, oricat de radicald, nu are in mod necesar un caracter revolutionar. Revolutia si
viata ce ea o0 anunta trebuie si fie ambele reinventate. Daca proiectul revolutionar raméne fundamental
acelagi — schimbarea radicald a sistemului politic — aceasta e pentru ca conditiile ce au dat nagtere
proiectului nu au fost niciodatd transformate in mod radical. Dar acest proiect trebuie reluat cu o
noud si altfel de radicalitate si coerenta, invitand din esecurile revolutionarilor anteriori, astfel incat
realizarea sa partiala sa nu aduca cu sine doar o noud diviziune a societatii.

3.A crea in sfarsit o situatie ce trece dincolo de punctul fara de intoarcere

De vreme ce lupta dintre sistem si noul proletariat (din care face parte si studentimea) poate avea
loc doar in termenii totalitatii, viitoarea migcare revolutionara trebuie sd aboleasca orice din interiorul
ei ce tinde si reproduca alienarea produsa de sistemul marfurilor — de exemplu, sistemul dominat de
muncd comodificatd (comercializatd) gi existenta unor ierarhii, lideri, etc. Trebuie si fie o criticd a
acelui sistem, o negare intrupand toate elementele necesare inlocuirii sale. Organizarea revolutionara
este aceastd necesard mediere dintre teorie gi practici, dintre om si istorie, dintre masa de muncitori (gi
studenti, zicem noi) si proletariatul constituit ca clasd. Dacd suntem in stare s#-1 realizdm in practic,
tendintele "teoretice” si micile diferente in gandire trebuie imediat ldsate la o parte in vederea unirii
intr-un front comun orizontal, informal gi celular. Totul in cele din urméa depinde de modul in care
noua miscare revolutionars rezolva intrebarea organizationald; dacd formele sale organizationale sunt
compatibile cu proiectul esential: aducerea puterii decizionale in mainile celor ce invata si produc — adica
marea masa a populatiei. O astfel de organizare trebuie sa aduca cu sine distrugerea tuturor fundatiilor
societatii ce o combate: sistemul educational si rolul acestuia; productia de marfuri; ideologia sub toate
formele sale; statul; si separatiile impuse de cétre stat.

Motivul din cauza ciruia vechea migcare revolutionara s-a priabusit a fost separatia dintre teoria
insurectionista si punerea nereusitd in practicd. Doar momentele supreme ale luptei au depésit ruptura
si si-au descoperit propriul adevar. Nici o organizatie nu a acoperit acest gol pana acum. Ideologia si
dogma, nu conteaza cat de "revolutionara” ar fi, intotdeauna serveste conducétorii, ea raméanand teorie
goald; este alarma ce reveleazd prezenta unui inamic din interior. Din acest motiv critica ideologiei
trebuie, in ultim& analizi, si fie prima problema a organizarii revolutionare. Minciunile sunt produsul
unei lumi alienate; ele nu pot aparea dinduntrul unei organizatii ce sustine ca poarta adevarul social fara
ca acea organizatie s devina din acel moment inci o minciuna intr-o lume a minciunilor. Acestei critici
ii urmeaza in sfargit actiunea. Toate aspectele pozitive ale auto-organizirii orizontale, non-ierarhice,
trebuie s fie deja prezente sub forma embrionicd in orice organizatie revolutionarad ce tinteste catre
realizarea lor.

Studentimea poate juca jocul revolutiei doar daci miza e lumea intreagd; altminteri nu e nimic.
Singura formé& a puterii sale, autoorganizarea autonomé generalizata, nu poate fi impéartita cu vreo alta
putere. Pentru ca reprezinta disolutia efectivd a tuturor puterilor, nu poate fi toleratd vreo limitare
(geograficd sau de alt fel); orice compromisuri vor fi acceptate vor fi imediat transformate in concesii,
iar apoi in capitulare. Auto-organizarea trebuie sa reprezinte atat mijloacele cat gi sfarsitul luptei din
prezent. Nu e doar miza luptei, ci forma potrivita ei. Este in sine materialul cu care lucreazi si propria
presupozitie.



O criticd unitard a lumii este garantia coerentei si a adevarului unei organizéri revolutionare. A
tolera existenta unui sistem opresiv intr-o regiune anume (doar pentru ci se prezintd ca revolutionars,
de exemplu) duce la a recunoasgte legitimitatea opresiunii. A tolera alienarea in orice domeniu singular al
vietii sociale duce la recunoagterea unei inevitabilitati a tuturor formelor de obiectificare. Nu e suficient
a sustine puterea auto-organizarii studentesti in abstract; este necesar a demonstra ce inseamna in mod
concret: suprimarea productiei de truditori inutili. In ciuda deosebirilor superficiale, toate societitile
existente, sunt guvernate de logica productiei unor oameni needucati si slabi; aceasta reprezinta baza
auto-reglarii lor totalitare. Obiectificarea produsa de sistemul educational actual este obstacolul esential
in fata totalei emancipiri citre constructia libera a vietii. In lumea productiei de functionari de birou,
praxis-ul nu e urmat in concordanta cu teluri determinate autonom, ci in acord cu directivele unor forte
externe, precum piata aga-numita libera. Legile economice iau aparenta unor legi naturale; insa puterea
lor depinde doar de neatentia celor ce participa la ele.

Esenta productiei de slujbagi de birou consta in pierderea sinelui in creatia haotica si inconstienta
a unei lumi aflatd cu totul dincolo de controlul creatorilor ei. Prin contrast, nucleul radical revolu-
tionar al auto-organizarii generalizate std in controlul constient al tuturor asupra intregului vietii.
Auto-administrarea aliendrii cauzate de marfa l-ar face pe fiecare programatorul propriei supravietu-
iri — regland ciclul distructiv capitalist. Sarcina auto-organizarii va fi astfel nu auto-administrarea lumii
existente, ci transformarea ei calitativd neincetata: inlocuirea concretd a marfii (acel enorm ocol din
istoria auto-producerii umane).

Aceastd inlocuire implica in mod natural abolirea muncii si inlocuirea sa cu un nou tip de activitate
libera, astfel eliminind una dintre rupturile fundamentale ale societatii post-moderne: aceea dintre o
munca din ce in ce mai obiectificatd si un timp liber consumat pasiv.

Insd munca insasi trebuie acum atacata. Departe de a fi "utopicd”, abolirea muncii este prima conditie
pentru inlocuirea efectiva a societatii marfurilor, pentru eliminarea separatiei din viata fiecarei persoane,
dintre "timp liber” si timp de munca” — acele sectoare complementare ale vietii alienate. Doar cand
aceastd opozitie e depasitd vor fi oamenii in stare sd-si supuna activitatea vitala propriei vointe si
congtiinte si sd se vada intr-o lume pe care ei Insgisi au creat-o. Democratia auto-organizirii (in general)
reprezinta solutia la toate separarile prezente.

Dominarea constienta a istoriei de catre oamenii ce o produc — la asta se ridica intregul proiect revo-
lutionar. Istoria post-moderna, la fel ca toata istoria trecuta, este produsul praxis-ului social, rezultatul
(inconstient) al activititilor umane. In era dominirii totalitare, capitalismul si-a produs propria religie:
spectacolul. Spectacolul este realizarea terestra a ideologiei. Niciodatd nu a mai fost lumea mai cu susul
in jos, distrugdndu-se pe sine pentru a putea supravietui.

Umanitatea e confruntata istoric cu problema revolutiei. Materialul tot mai grandios si mijloacele
tehnologice sunt egalate doar de profunda insatisfactie crescatoare a tuturor. Burghezia si mostenitoarea
ei, birocratia, sunt incapabile de a gasi supradezvoltarii vreun rost tocmai pentru cd ambele trebuie
sd se forteze si mentind o veche ordine. Singurul lucru la care o pot folosi e la intarirea controlului
politienesc. Ele nu pot face nimic, in afara acumularii de capital, si astfel, de studenti/proletari — un
student /proletar fiind cineva care nu are putere asupra vietii sale si care o stie, neavand altceva de
pierdut decat proverbialele lanturi cu care societatea il tine la locul sdu.

Este soarta istoricd a noului proletariat de a fi singurul mostenitor al bogéatiilor fara de valoare ale
lumii burgheze — bogitii pe care trebuie sa le transforme si sa le inlocuiasca intr-o asemenea masura
incat sa faciliteze dezvoltarea unor fiinte umane complet realizate ce sunt pe urmele totalei aproprieri
a naturii gi a propriei naturi. Aceastd realizare a naturii umane poate insemna doar multiplicarea
nelimitata si deplina satisfactie a dorintelor reale ce sunt indbusite de spectacol in cele mai intunecate
colturi ale inconstientului revolutionar si pe care le poate realiza doar in mod fantastic in delirul de
vis al publicitatii. Adevarata implinire a dorintelor autentice — ceea ce presupune abolirea tuturor
pseudonevoilor si pseudo-dorintelor fabricate zilnic de sistem pentru a-si perpetua propria putere — nu
poate avea loc fara suprimarea, distrugerea si inlocuirea spectacolului marfii.



Tot ceea ce ati citit pAnd acum in aceste pagini au fost vorbe goale. Ceea ce trebuie ficut cu adevarat
e sa ne intrebam: Ce va face studentimea cind opresiunea va fi prea mare iar momentul actiunii e
aici? Va trage in piept gaz si va fugi plangand la ma-sa sau va sparge aparatul represiv? Va incasa
bastoane peste coaste sau le va lua gi cu ele va rupe picioarele robotilor fara chip ce sunt politistii si
jandarmii? Va deschide gura pentru ca politicienii sa se cace din nou in ea sau ii va spanzura in centrul
oragului? Noi spunem: Ii vom arde pe rug, fumul intunecand cerul, iar in mijloc la loc de onoare vor fi
presedintele, primul-ministru si patriarhul. Vom dansa in jurul focului ca silbaticii, iar cenusa le-o vom
stinge pisdndu-ne pe ea. Tot ceea ce ne-au furat vom lua inapoi, iar azi va fi al nostru.

Raméane doar intrebarea: ce facem apoi? Ce facem méaine?
kkk

Nu are nici un rost a explica ce e drept oamenilor nedrepti. Asta s-a facut destul pand acum.
Nu vrem sa ne explicim actiunile unor intelectuali bolborositori si rupti de realitate, dar
care le gtiu pe toate oricum, ci mai degraba sectorului cu potential revolutionar al populatiei.
Adica celor ce inteleg imediat aceste actiuni, pentru ci ei la randul lor se gasesc prizonieri.
Cei ce nu mai vor sa aibid de a face cu flecareala celor “de stanga” pentru ci e fara sens sau
consecintd. Celor ce s-au saturat!

Celor ce au realizat ca viitorul promis lor de catre dascalii gi profesorii lor, de proprietarii
si lucratorii sociali, de manageri si sefi, de reprezentanti si consilieri locali e nimic mai mult
decat o minciuna goald, dar care cu toate acestea au frica de politie gi represiune. Este cu
totul necesar ca ei — si nu intelectuali micburghezi — sa inteleagd ca totul s-a sfargit acum,
ca lucrurile sunt in miscare, ca astfel de texte sunt doar inceputul! Ca un sfarsit al puterii
porcilor se apropie! Lor trebuie s le spunem ci construim o rezistenta si ci aceasta e a lor.
Lor le spunem ca lucrurile sunt in migcare.

Avem de-a face cu un protest cind declar ca nu imi place aceasta sau cealalta. Cand pun
capat la ceea ce nu-mi place, avem de a face cu rezistentd. Avem de-a face cu un protest
cand declar cd refuz a mai tolera aceastd situatie. Cand am grijd ca nimeni sd nu o mai
tolereze avem de-a face cu rezistentd.

Ulrike Meinhof (RAF)
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