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Comunismul este acum pe buzele tuturor. Unii vorbesc despre el cu entuziasmul exagerat al proas-
patului convertit, altii cu teama si il condamna ca pe o amenintare sociald. Dar m& avant si spun ci
nici admiratorii lui — cel putin nu cei mai multi dintre ei — si nici cei care il denunta nu au o idee foarte
clarad despre ceea ce este de fapt Comunismul bolsevic.

Vorbind la modul general, Comunismul este idealul egalitatii si al infratirii umane. Acesta considera
ca exploatarea omului de catre om este sursa tuturor formelor de sclavie si de oprimare. Sustine ci
inegalitatea economica duce la injustitie sociald, iar aceasta este inamicul progresului moral si intelectual.
Comunismul tinteste spre o societate in care clasele sa fie abolite ca urmare a detinerii in comun a
mijloacelor de productie si distributie. Ne invatd c& numai intr-o uniune comunitard (en. commonwealth)
solidara si lipsita de clase omul poate sd se bucura de libertate, pace si bunastare.

Scopul meu este sa compar Comunismul cu felul in care acesta este implementat in Rusia Sovietica,
insd la o examinare mai atenté observ cé aceasta este o sarcind imposibila. De fapt, nu existd Comunism
in URSS. Nici macar un singur principiu Comunist, nici macar una dintre invataturile sale nu este
aplicata acolo de partidul Comunist.

Unora li s-ar parea complet falsd aceastd afirmatie; altora li s-ar parea o exagerare grosolana. Dar
cred, totusi, cu tarie, cd o analiza obiectiva a conditiilor din Rusia contemporana il va convinge pe
cititorul lipsit de prejudecati c& eu spun intregul adevar.

Este necesar si considerim, in primul rand, ideea fundamentali care std la baza presupusului Co-
munism al bolsevicilor. Se declaré ca fiind unul de speté centralizata si autoritara. Cu alte cuvinte, este
bazat aproape exclusiv pe constrangere guvernamentald, adica pe violentd. Nu este Comunismul asoci-
erii voluntare. Este Comunism obligatoriu, de Stat. Acest lucru trebuie retinut pentru a putea intelege
metoda pe care statul Sovietic o foloseste pentru a indeplini planuri care ar putea parea Comuniste.

Prima caracteristicd necesara pentru Comunism este socializarea pamantului si a masinariilor de
productie si distributie. Pamantul socializat si masinériile apartin oamenilor, pentru a fi folosite intru
satisfacerea nevoilor dup# cum dispun indivizii sau grupurile in cauza. In Rusia, pamantul si magsinariile
nu sunt socializate, ci “nationalizate”. Desigur, termenul este folosit impropriu. De fapt, este golit de
orice continut. In realitate, nu se poate vorbi de o avere nationald. Natiunea este un termen mult prea
abstract ca sd poatd “detine” ceva. Proprietatea poate fi detinuta fie de un individ, fie de un grup de
indivizi; in orice caz, este vorba de un detinator real, definit cantitativ. Cand un anume lucru nu apartine
unui individ sau unui grup, atunci este fie nationalizat, fie socializat. Daca este nationalizat, apartine
statului; cu alte cuvinte, guvernul are control asupra lui si poate dispune de el dupéd cum doreste. Dar
atunci cand un lucru este socializat, fiecare individ are acces liber la el si exista posibilitatea ca acesta
sa fie folosit folosi fara niciun fel de interferentd din partea nimanui.

In Rusia nu existd nici o socializare a pamantului, nici a productiei sau a distributiei. Totul este
nationalizat; apartine guvernului exact precum posta in America sau ciile ferate in Germania sau de
prin alte tari din Europa. Nu este nimic Comunist in asta.

Orice alta arie a structurii economice sovietice este detinuta la fel de Comunist precum paméantul si
mijloacele de productie. Toate sursele necesare traiului sunt detinute de catre guvernul central; schim-
bul international este monopolul sdu absolut; tipariturile apartin statului, iar orice carte sau hartie
scoasd este o publicatie a guvernului. Pe scurt, intreaga tara si tot ce se gaseste in ea este proprietatea
statului, precum in vremurile din vechime cand totul era proprietatea coroanei. Putinele lucruri inca
ne-nationalizate, de exemplu o mana de case dardpanate din Moscova, sau niste magazine mohorate
cu o selectie saraca de cosmetice, existd numai pentru ca lipseste orice obiectie, intrucat guvernul are
dreptul indisputabil de a le confisca printr-un simplu decret in orice moment.

O asemenea stare de fapt poate fi numita capitalism de stat, dar ar fi fantasmagoric sd consideram
asa ceva ca fiind Comunist in vreun fel.
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Haideti sa ne uitam acum la productie si la consum, parghiile existentei. Poate ca in acestea vom
gasi o farama de Comunism care si justifice sa-i spunem vietii din Rusia, mécar intr-o micad masura,
Comunism.

Deja am aratat ca pamantul si masinariile productiei sunt detinute de stat. Metodele si cotele de
productie din oricare industrie, in oricare laminor, atelier, sau fabrica, sunt determinate de catre stat,
de catre guvernul central — de Moscova — prin varii extensii.

Acuma, Rusia este o tara vasta, care acoperad aproximativ o sesime din suprafata pamantului. Este
locuita de o populatie mixta de 165 000 000 de oameni. E formatd dintr-un numér mare de republici,
din varii etnii si nationalitati, iar fiecare regiune are interesele si nevoile sale specifice. Fara indoiala,
planificarea economicé si industriald este o necesitate vitald pentru bunastarea unei comunitéti. Co-
munismul adevarat — egalitate economica intre oameni si intre comunitati — necesitd cea mai eficienta
planificare din partea fiecarei comunitati, pornind de la nevoile si posibilitatile locale. Baza unei astfel
de planificari trebuie si fie libertatea completid a fiecirei comunitéti de a produce conform propriilor
nevoi si de a dispune de produsele sale conform propriei judecati: sd-si inter-schimbe surplusul cu orice
altd comunitate la fel de independenta, fara acordul sau opozitia niciunei autoritati externe.

Aceasta este natura politico-economica esentiald a Comunismului. Nu este nici functionald, nici
posibild pe alta baza. Ea poate fi doar libertara, Anarhista.

Nu existd nicio urmé a unui astfel de Comunism — sau mai bine zis, a oricarui fel de Comunism —
in Rusia Sovietica. De fapt, simpla sugestie a unui astfel de sistem este considerata o crima in Rusia, si
orice incercare de a-1 infaptui este pedepsitd cu moartea.

Planificarea industriei si toate procesele de productie si distributie sunt in mainile guvernului central.
Consiliul Economic Suprem ascultd numai de autoritatea Partidului Comunist. Este complet indepen-
dent de vointa sau de dorintele oamenilor din Uniunea Republicilor Sovietice Socialiste. Activitatea lui
este dirijata de politicile si deciziile Kremlinului. Acest fapt explicd de ce Rusia Sovietica a exportat
cantitati enorme de grau si alte grane in timp ce regiuni vaste din sudul si sud-estul Rusiei erau lovite
de foamete, astfel incat mai mult de doud milioane de oameni au murit de foame (1932-1933).

In spatele acestei decizii se aflau “motive de stat”. Frazele pompoase au mascat din vremuri ime-
moriale tirania, exploatarea si determinarea fiecarui conducator de a-si extinde si perpetua domnia.
Intamplator, as mentiona ca — in ciuda foametei si a lipsei de necesitéti de baza in Rusia — primul plan
cincinal! nu viza altceva decat si dezvolte acea ramurd a industriei grele care serveste, sau poate fi
facuta sd serveascd, scopurilor militare.

Aceleasi considerente aplicate productiei se regésesc si in cazul distributiei sau al oricirei alte forme
de activitate. Nu doar metropolele si orasele individuale, dar si partile constituente ale Uniunii Sovietice
sunt private total de o existentd independentd. Politic, sunt simpli vasali ai Moscovei, iar intreaga
lor activitate economica, sociald si culturald le este planificatd, modelata si controlatd fard scrupule
de catre “dictatura proletariatului” din Moscova. Mai mult de atat, viata din fiecare zona, a fiecarui
individ chiar, in asa-zisele republici “Socialiste”, este controlatd pana la ultimul detaliu pe “linia de
partid” trasata de la “centru”. Altfel spus, dictatd de catre Comitetul Central si de catre Politburo-ul
Partidului, ambele controlate in mod absolut de catre un singur om, Stalin. S& numesti Comunism o
astfel de dictatura, aceastd autocratie personald mai puternica si absoluta decét a oricdrui tar, mi se
pare culmea imbecilitatii.
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Haideti acum sa vedem cum afecteazd “Comunismul” bolsevic vietile maselor de oameni si pe cea a
individului.

Exista oameni naivi care cred cid macar cateva din caracteristicile Comunismului au fost introduse
in vietile locuitorilor Rusiei. Mi-as fi dorit sa fie adevarat, pentru ca ar fi fost un motiv de speranta,
o promisiune a unei potentiale dezvoltari in aceastd directie. Dar adevarul este cd in niciunul din

! Planurile economice de dezvoltare ficute pe cinci ani (ru. Ilatunerku, en. Five-Year Plan). Toate notele reprezinti obser-
vatiile traducétorului.



aspectele vietii Sovietice, nici in relatiile sociale si nici in cele individuale, nu s-a incercat vreodata o
implementare in vreo forma sau alta a principiilor Comuniste. Cum am indicat anterior, simpla sugestie
a unui Comunism liber si voluntar este tabu in Rusia si este privitd drept ceva contra-revolutionar si care
se face vinovat de inalta tradare, comisa impotriva infailibilului Stalin si a sfantului Partid “Comunist”.

Iar aici nu vorbesc despre libertarul Comunism Anarhist. Ceea ce afirm este ca in Rusia nici méacar
o urmi a celuilalt Comunism, autoritar si de stat, nu existé. Haideti sd aruncdm o privire asupra vietii
de zi cu zi de acolo.

Esenta Comunismului, chiar si a celui coercitiv, este absenta claselor sociale. Introducerea egalitatii
economice este primul pas. Aceasta a fost baza tuturor filozofiilor Comuniste, indiferent cat de diferite
vor fi fost in alte privinte. Telul comun al tuturor era sa asigure justitie sociald; si toate au cazut
de acord ca acest lucru nu era posibil fard a stabili egalitate economica. Chiar si Platon, in ciuda
stratificarii intelectuale si morale din Republica sa, asigura egalitatea economicd absolutd, intrucat
clasele conducatoare nu ar fi beneficiat de drepturi sau privilegii mai mari decat paturile sociale cele
mai joase.

Chiar si cu riscul de a fi acuzaté si condamnata ca nu spun intregul adevér, trebuie sa afirm in mod
echivoc si neconditionat ca opusul se intampla in Rusia Sovietica. Bolsevismul nu a abolit sistemul de
clasa in Rusia: pur si simplu a inversat relatiile dintre ele. Ba chiar a amplificat diviziunile sociale care
existau fnainte de Revolutie.

Cand am ajuns in Rusia Sovietica in ianuarie 1920 am intalnit categorii economice nenumérate,
diferentiate in functie de ratiile de méancare primite de la guvern. Marinarul primea cea mai buna ratie,
superioara in calitate, cantitate si varietate in comparatie cu mancarea primitéd de restul populatiei. El
era aristocratul Revolutiei: economic si social se considera ca apartine noilor clase privilegiate. Lui i
urma soldatul, omul din Armata Rosie, care primea o ratie mult mai mica, pané si mai putind péine.
Dupa soldat urma muncitorul din industriile militare; pe urméa veneau ceilalti muncitori, impartiti mai
departe in calificat, artizan, simplu muncitor etc. Fiecare categorie primea mai putina paine, grisimi,
zahir, tutun, si alte produse (dacd erau si ele disponibile) decét cea de dinainte. Membrii fostei burghezii,
o clasa abolita oficial si expropriaté, erau in ultima categorie economica si nu primeau practic nimic.
Majoritatea nu puteau obtine nici munca si nici o locuinta, iar nimanui nu ii pasa cum ar fi trebuit sa-si
asigure existenta, sd se tind departe de furt sau de inregimentarea in armatele contra-revolutionare sau
in gasti de talhari.

Posesia unei cartele rosii, care dovedea apartenenta la Partidul Comunist, ridica posesorul deasupra
tuturor acestor categorii. Il privilegia pe posesor, dandu-i dreptul la o ratie speciald, ii dadea posibilitatea
s# manance in stolovaya (cantina) Partidului si ii aducea, in special dacd era sustinut de recomandarile
inaltilor oficiali din partid, lenjerie calduroasd, bocanci de piele, o haind de blani, sau alte articole
pretioase. Barbati de prim rang ai partidului aveau propriile sali de mese, unde membrii de rand din
partid nu aveau acces. In Smolny, de exemplu, pe atunci sediul central al guvernului din Petrograd,
erau doud sdli de mese separate, una pentru comunistii de rang inalt, si cealaltd pentru cei mai putin
iluminati. Zinoviev, pe atunci presedintele Sovietului din Petrograd si practic conducatorul autocrat
al Districtului de Nord, impreuna cu alte capetenii ale guvernului, isi serveau mesele acasa in Astoria,
care fusese inainte cel mai bun hotel din oras, pe care il transformasera in prima Casi Sovieticd, unde
locuiau impreuna cu familiile lor.

Mai tarziu, am intalnit aceeasi situatie in Moscova, Harkov, Kiev, Odessa — peste tot in Rusia
Sovietica.

Era sistemul bolsevic de “Comunism”. Ce efecte grave a putut avea, creAnd nemultumire, ranchiuné
si antagonism peste tot prin tard, ducand la sabotaj agrar si industrial, la greve si revolte — despre toate
astea mai incolo. Se zice cd omul nu triieste doar din paine. Adevirat, dar fard aceasta nu poate trai
deloc. Pentru omul de rand, pentru masele din Rusia, sistemul ratiilor diferentiate, impus in intreaga
tard in schimbul eliberarii in numele careia s-au jertfit, acesta era simbolul noului regim. Pentru ei
a reprezentat marea minciuna a Bolsevismului, promisiunea incalcatd a libertatii, deoarece pentru ei
libertate insemna justitie sociald, egalitate economica. Instinctul maselor rareori da gres; in acest caz
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s-a dovedit a fi profetic. Ce mirare, asadar, c& entuziasmul universal care a insotit Revolutia Bolsevica
s-a transformat in deziluzie si amaraciune, pana la opozitie si urd. Cat de des mi s-au plans muncitorii
rusi: ,Nu ne deranjeazd munca grea si foametea. Injustitia e cea care ne deranjeaza. Daca tara e saraca,
daca e paine putina, atunci sa impartim cu totii acel putin, dar sa il impartim in mod egal. Lucrurile
sunt acum la fel ca inainte; unii primesc mai mult, altii mai putin, iar altii nu primesc nimic.”

Nu i-a luat mult sistemului bolsevic al privilegiului si inegalitatii sa-si produca inevitabilele efecte.
A creat si intretinut antagonisme sociale; a alienat masele, indepartandu-le de Revolutie, paralizandu-le
interesul pentru aceasta si paralizandu-le energia, iar astfel a infrant toate scopurile Revolutiei.

Acelasi sistem de privilegii si inegalitéti, intarit si perfectionat, este aplicat in fortd si astizi.

Revolutia Rusé a fost in cel mai profund sens o revolta sociala: tendinta ei fundamentald era libertara,
telul ei esential era egalitatea economica si sociald. Cu mult inainte de zilele din Octombrie-Noiembrie
(1917), proletariatul ordsenesc incepuse si ia in posesie laminoare, ateliere si fabrici, in timp ce taranii
expropriau marile mosii si le dddeau in folos comunal. Dezvoltarea continua a Revolutiei in directia
ei Comunistd depindea de unitatea fortelor revolutionare si de initiativa creativa directd a maselor
muncitoare. Oamenii erau entuziasmati de marele obiectiv care se intindea in fata lor; isi foloseau cu
nerabdare energia in scopul reconstructiei sociale. Numai aceia care timp de secole au carat cele mai
grele poveri puteau, prin efort liber si sistematic, s& géseascd drumul spre o societate noua si regenerata.

Dar dogmele bolsevice si “Comunismul” de stat s-au dovedit a fi un handicap fatal pentru activitatile
creative ale oamenilor. Caracteristica fundamentald a psihologiei bolsevice este neincredere in masele
de oameni. Teoriile lor marxiste, care concentreaza toatd puterea exclusiv in méainile partidului, au dus
rapid la distrugerea cooperarii revolutionare, la suprimarea arbitrard si nemiloasa a tuturor celorlalte
partide politice si miscari.? Printre tacticile bolsevice se numirau eradicarea sistematica a oricirui semn
al nemultumirii, asfixierea oricarei voci critice si zdrobirea opiniilor independente, a initiativei si efortului
popular. Dictatura comunistd, cu a sa centralizare mecanicd dusid la extrem, a zadarnicit activitatile
economice si industriale ale tarii. Marile mase au fost private de oportunitatea de a modela politicile
Revolutiei sau de a lua parte la administrarea propriilor treburi. Sindicatele erau “guvernamentalizate”
si transformate in simple transmitatoare ale ordinelor statului. Cooperativele populare — acel nerv vital
al solidaritatii active si al ajutorului mutual intre oras si tard — au fost lichidate. Sovietele taranilor si ale
muncitorilor au fost castrate si transformate in comitete obediente. Guvernul a monopolizat orice aspect
al vietii. O masinérie birocratica, groaznic de ineficientd, corupta si brutala a fost creata. Revolutia a
fost ruptd de masele de oameni si a fost prin urmare osanditd sa piaré, iar deasupra tuturor atarna
temuta sabie a terorismului bolsevic.

Acesta era “Comunismul” bolsevicilor in primele stagii ale Revolutiei. Toatd lumea stie cd a dus
la paralizia totald a industriei, agriculturii si a transportului. Era perioada “Comunismului militar”, a
conscriptiei agrare si industriale, a eradicarii de catre artileria bolsevica a sate intregi — adica acele
politici sociale si economice “constructive” ale Comunismului bolsevic care au dus la inspaiméantétoarea
foamete din 1921.

v

Si astazi? Si-a schimbat acel “Comunism” natura? Chiar este diferit fata de “Comunismul” anilor 19217
Cu mult regret, trebuie sa specific ca, in ciuda tuturor schimbaérilor si politicilor economice anuntate pe
larg, “Comunismul” bolsevic este esentialmente la fel precum era in 1921. Astéizi tdranimea din Rusia
Sovietica este complet deposedatd de pamant. Sovhozurile® sunt acum fermele guvernului pe care taranii
le lucreaza ca angajati, asemenea angajatilor din fabrici. Aceasta este cunoscuta ca “industrializarea”
agriculturii, “transformarea taranului in proletar”. In colhoz pamantul apartine taranilor numai nominal.
De fapt, este stapanit tot de cédtre guvern. Acesta poate — precum se si intampla des — sa recruteze, in

2 Vorbeste despre partidele revolutionare de stanga (ex. Partidul Socialist Revolutionar cu ale sale factiuni, sau Partidul
Mensevic) si de miscédri populare revolutionare de stanga, de exemplu: miscarea Makhnovistd din Ucraina; Armata Verde con-
stituitd din t&rani si Socialisti Revolutionar de Stanga din zonele Tambov, Novgorod etc. si foarte multe alte miscari strivite de
tavalugul bolsevic.

3 Sovhozurile erau gospodariile agricole de stat.



orice moment, membrii colhozului pentru a-i pune la munca in orice parte a tarii, sau poate sa exileze
intregi sate nesupuse. Colhozurile sunt muncite in mod colectiv, dar controlul guvernului asupra acestora
functioneaza ca si cum ar fi fost expropriate. Le taxeaza dupa propriul capriciu, le impune orice pret
ii convine sé plateasca pentru grau sau alte produse, si nici taranul individual nici Sovietul satului nu
au un cuvant de spus in asta. Sub deviza numeroaselor perceperi de impozite si a impunerii fortate
de credite guvernamentale, statul le apropriaza bunurile colhoznicilor, iar pentru ofense adevirate sau
inventate sunt pedepsiti ludndu-li-se graul.

Inspaimantitoarea foamete din 1921 a fost, ce-i drept, datoratd metodei razverstka®, exproprierea
brutald practicata la vremea respectiva. Din cauza acesteia, si a rebeliunii care a urmat, Lenin a hotarat
sé introduca NEP-ului — Noua Politicd Economica care limita exproprierea de catre stat si ii dadea voie
taranului sa dispuna de o parte din surplusul sau dupa cuviintd. NEP-ul a imbunatatit imediat condi-
tiile economice din tara. Foametea din 1932-1933 s-a datorat metodelor bolsevic-“Comuniste” similare:
colectivizarea fortata.

A urmat acelasi rezultat ca in 1921. Acest lucru l-a impins pe Stalin si revizuiasca nitel politica. A
realizat ca bunastarea unei tari, in particular una predominant agrara precum Rusia, depinde in principal
de tdrdnime. Un nou motto a fost proclamat: tdranului trebuie sa i se dea oportunitatea unei mai mari
“bunistari”. Aceastd “noud” politicid nu este, ce-i drept, decit o perioadd de respiro pentru taran. Are
la fel de mult Comunism in ea cat politicile agrare anterioare. De la inceputurile domniei bolsevicilor si
pand astazi n-a fost nimic mai mult decat expropriere intr-o forma sau alta, si acum ca si atunci fiind
diferite doar in grad, dar mereu de acelasi fel — un proces continuu de jefuire a tarénimii de cétre stat,
a prohibitiei, violentei, sicanelor si a represaliilor, exact ca pe timpul celor mai rele zile ale tarismului
si ale Razboiului Mondial. Politicile din prezent nu sunt decat o variatie a “Comunismului militar” din
1920-1921 cu mai mult din elementul militar si mai putin din elementul Comunist. “Egalitatea” acestor
politici este cea a penitenciarului; “libertatea” lor este aceea a unui grup de prizonieri legati in sir din
lant in lant. Nu-i de mirare ca bolsevicii declara ca libertatea este o prejudecata burgheza.

Apologistii sovieticilor insista cd vechiul “Comunism militar” era justificat in perioada initiald a Revo-
lutiei, in perioada blocadei si a fronturilor militare. Dar mai mult de saisprezece ani au trecut de atunci.
Nu mai exista blocade, nu mai exista fronturi active, nu mai existd contra-revolutie. Rusia Sovietica si-a
dobandit recunoasterea din partea tuturor marilor guverne ale lumii. Isi pune in evidentd bunivointa
fata de statele burgheze, le solicitd cooperarea si face mari afaceri cu acestea. De fapt, guvernul Sovie-
tic este pe picior de prietenie chiar si cu Mussolini si Hitler, acei faimosi campioni ai libertatii. Ajuta
capitalismul sa treacd de crizele sale economice® cumpirand bunuri in valoare de milioane de dolari si
deschizandu-si pietele.

Cam asta este, in principal, ceea ce a reusit Rusia Sovieticd si realizeze in saptesprezece ani de
la Revolutie. Cat despre Comunism — asta este o altd treaba. In aceasti privinta, guvernul bolsevic a
urmat aproape exact cursul anterior, doar ci mai rdu. A ficut cateva schimbéari politice si economice
superficiale, dar fundamental a rimas exact acelasi stat, bazat pe acelasi principiu al violentei si coercitiei
si folosind aceleasi metode ale terorii si constrangerii ca in perioada 1920-1921.

Exista mai multe clase in Rusia Sovieticé de astazi decat existau in 1917, mai multe decat in alte téri
ale lumii. Bolsevicii au creat o birocratie Sovieticd vasta, care se bucura de privilegii si de o autoritate
aproape nelimitatd asupra maselor, fie industriale sau agricole. Deasupra birocratiei este clasa si mai
privilegiata a “tovarésilor responsabili”, noua aristocratie Sovietica. Clasa industriala este divizata si sub-
divizata in numeroase ranguri. Existd udarniki, trupele de soc ale muncitorimi, care beneficiaza de varii
privilegii; exista “specialistii”, artizanii, muncitorii de rand si zilierii. Exista “celule” de fabrica, comitetele
de pravilie, pionierii, komsomoltsii (comsomolist), membrii de partid, toti bucurandu-se de avantaje
materiale si autoritate. Exista o clasa larga de lishentsi, persoane private de drepturi civile, marea lor
majoritate private si de sansa de a munci, de dreptul de a trai in anumite locuri, fiind practic blocati de la

4 Forme agricole de productie, la nivel discursiv cooperative.
° La data scrierii acestui eseu, una dintre cele mai grave crize ale capitalismului, Marea crizd economici (en. The Great
Depression), era resimtita la nivel global.



toate mijloacele necesare existentei. Notoria “zond de rezidenta” (en. Pale of Settlement) din timpurile
tariste, care le interzicea evreilor sa traiasca in anumite zone ale tarii, a fost reinviata pentru toatd
populatia prin introducerea noului sistem Sovietic de pasapoarte. Dincolo si deasupra tuturor acestor
clase sta temutul GPU®, secret, puternic si complet arbitrar, un guvern in interiorul guvernului. GPU-ul,
de asemenea, are propriile clase. Are propriile forte armate, propriile unitéti comerciale si industriale,
propriile legi si reglementari, si o armata vasta de prizonieri sclavi. Si da, chiar si in inchisorile Sovietice
si taberele de concentrare exista varii clase cu privilegii.

In aria industriald predomina acelasi tip de “Comunism” ca si in agricultura. Un sistem Taylor’
sovietizat este in voga prin Rusia, combinand un standard de productie minima cu munca la bucati
— cea mai inalta forméa de exploatare si degradare umana, implicand si nenumarate diferente intre lefi
si salarii. Plata se face in bani, ratii, in reducerea pretului chiriilor, curentului electric etc., s& nu mai
vorbim de sporurile speciale primite de udarniki. Pe scurt, in Rusia opereaza un sistem de salarizare.

Chiar trebuie sd spun c& un aranjament economic bazat pe sistemul de salarizare nu poate fi consi-
derat sub niciun fel asociat Comunismului? Este chiar antiteza sa.

Vv

Toate aceste trasaturi se regisesc in sistemul sovietic actual. Este o naivitate, sau mai degraba o
ipocrizie, de neiertat, si te prefaci — asa cum o fac apologistii bolsevicilor — ca sistemul de munca
obligatorie din Rusia reprezinta “auto-organizarea maselor in scopul productiei”.

Oricat ar parea de straniu, am cunoscut oameni aparent inteligenti care sustineau ca prin astfel de
metode bolsevicii “construiesc Comunismul”. Ei cred, aparent, ca a construi constd in distrugerea fara
scrupule, atat fizicad cat si morald, a celor mai bune valori ale umanitatii. lar mai apoi, sunt si altii
care cred ca drumul spre libertate si cooperare trece prin sclavagism si suprimare intelectuala. Conform
acestora, a insufla otrava urii si a invidiei, a spionajului universal si a terorii, este cea mai buna pregatire
pentru maturitate si pentru spiritul fraternal al Comunismului.

Eu nu sunt de acord. Eu nu cred cé existd ceva mai pernicios decat degradarea unei fiinte umane
intr-un dinte zimtat al unei masinarii fara suflet, transformarea ei intr-un serb, intr-un spion sau in
victima unui spion. Nu exista nimic pe lume care sd corupa mai tare decat sclavia si despotismul.

Exista o psihologie a absolutismului politic si a dictaturii comuna tuturor formelor acestora: mijloa-
cele si metodele folosite pentru a obtine un anume tel devin, odata cu trecerea timpului, telul in sine.
Idealul Comunismului, al Socialismului, a incetat de mult timp s& ii inspire pe liderii bolsevici, daci
vorbim de ei ca de o clasd. Puterea si consolidarea puterii a devenit unicul lor obiectiv. Dar supunerea
abjecta, exploatarea si degradarea dezvolta si o noua psihologie in randul majoritétii oamenilor.

Generatia tanara din Rusia este produsul principiilor si metodelor bolsevice. Este rezultatul a sai-
sprezece ani de opinii oficiale, singurele opinii permise in tard. Fiind crescuti sub monopolul mortal
al ideilor si valorilor, tineretul din URSS abia daca mai stie ceva despre Rusia insasi. Cu atat mai
putin stie despre lumea din afara granitelor Rusiei. Tineretul este alcatuit din fanatici orbi, inchistati
si intoleranti, carora le lipsesc orice perceptie etici, orice simt al justitiei si dreptatii. Acestui element i
se adaugé o clasa de parveniti si arivisti, oportunisti egoisti crescuti cu dogma Bolsevica: ,scopul scuzé
mijloacele”. Dar in acelasi timp, ar fi gresit sa pretindem ca nu existd exceptii in randul tineretului
rus. Existd un numér mare printre ei care sunt profund onesti, eroici, idealisti. Ei vad si simt duritatea
idealurilor profesate galagios de partid. Ei constientizeaza faptul ca masele au fost tradate. Sufera pro-
fund din cauza cinismului si indiferentei de piatra pe care partidul le manifesta fata de orice sentiment
uman. Prezenta unor komsomoltsi in inchisorile politice Sovietice, in taberele de concentrare si in exil,
si evadarile din cele mai chinuitoare conditii dovedesc faptul cd generatia tanara nu e formatéd doar din
aderenti slugarnici. Nu, nu tot tineretul Rusiei a fost transformat in marionete, habotnici obsedati, sau
adoratori la altarul lui Stalin si morméantul lui Lenin.

6 Administratia Politici de Stat — precursorul NKVD-ului.
7 Sistem de gestionare si divizare a muncii industriale care urmareste si maximizeze eficienta, teoretizat de inginerul meca-
nicist american Frederick Winslow Taylor.



Dictatura deja a devenit o necesitate absolutd pentru continuarea regimului. Pentru ca acolo unde
existd clase si inegalitati sociale, acolo statul trebuie sd recurga la forta si suprimare. Cruzimea unei
astfel de situatii este mereu proportionald cu inversunarea si indignarea cu care sunt patrunse masele de
oameni. De aceea este mai multa teroare guvernamentald in Rusia Sovieticd astazi decat oriunde altun-
deva in lumea civilizata azi, intrucat Stalin trebuie sd cucereasca si sa subjuge o taranime indaratnica
formata din sute de milioane de oameni. Exista o urd populara fatd de regim care explica sabotajul in-
dustrial prodigios din Rusia, dezorganizarea transportului dupa saisprezece ani de administrare militara;
foametea infricosdtoare din sud si sud-est in ciuda conditiilor meteorologice favorabile si in ciuda celor
mai severe masuri de obligare a taranilor sa semene si sd culeagi, in ciuda exterminarii si a deportarii
a mai mult de un milion de tarani in lagdre de munca.

Dictatura bolsevica este un absolutism care trebuie sa devina mai necrutator in mod continuu pentru
a putea supravietuii; a ajuns si apeleze la suprimarea opiniilor independente si a criticii chiar in interiorul
partidului, chiar si la rangurile cele mai inalte si exclusiviste. Faptul c& Bolsevismul oficial, cu ai lui
agenti platiti si neplatiti, in mod constant linistesc intreaga lume ca ,totul este bine si se imbunatateste
in Rusia Sovieticd” este o caracteristicd semnificativa a situatiei. Este de aceeasi spetéd ca insistentele
lui Hitler cum c& el iubeste pacea in timp ce isi creste febril puterea militara.

Departe de a se domoli, dictatura creste implacabil in fiecare zi. Ultimul decret impotriva asa-zisilor
contra-revolutionari, sau tradatori ai Statului Sovietic, ar trebui sd convingd pani si cel mai inflacarat
apologist al minunétiilor infaptuite in Rusia. Decretul adauga putere la deja existenta lege impotriva
tuturor celor care nu pot sau nu vor sa arate reverenta fata de infailibilitatea sfintei treimi, Marx, Lenin
si Stalin. Si este mai drastic si crunt in consecinte asupra oricui este desemnat inculpat. Cu siguranti,
ostaticii nu sunt ceva nou in URSS. Ei erau deja parte a terorii cind am ajuns eu in Rusia. Piotr
Kropotkin si Vera Figner au protestat in zadar impotriva acestei pete negre de pe blazonul Revolutiei
Ruse. Acuma, dupéa saptesprezece ani de domnie bolsevici, a fost nevoie de un nou decret. Acesta nu
revizuieste numai luarea de ostatici; ba chiar tinde spre pedepsirea nemiloasa a oricarui membru adult
din familia acuzatului real sau inchipuit. Noul decret defineste tradarea de stat ca fiind: ,orice act
comis de cetatenii URSS-ului in detrimentul fortelor militare ale URSS-ului, a independentei sale sau
indivizibilitatii teritoriului sau, precum spionajul, tradarea secretelor militare sau de stat, dezertarea,
fuga sau zborul cétre o taré straina.”

Tradatorii au fost, desigur, mereu impuscati. Ceea ce face ca decretul acesta sa fie chiar mai inspai-
mantator este felul in care duce la pedepsirea fara remuscari a tuturor celor care traiesc cu sau asista
victima nenorocoasa, fie ca stiu de crima sau nu. Ei pot fi inchisi, exilati, sau chiar impuscati. Ei pot
sé-si piarda drepturile civile, sau tot ce detin. Altfel spus, noul decret ii valorificd pe informatorii care,
pentru a-si salva propriile cocoase, vor incerca sa intre in gratiile GPU-ului, turnénd prompt acea ruda
ghinionista a ofensatorului la acolitii sovietici.

Acest nou decret trebuie si ingroape odati pentru totdeauna orice idee cum cé ar exista Comunism
adevarat in Rusia. Se indepérteazd chiar si de pretextele internationalismului si a interesului clasei
proletare. Vechiul cantec este inlocuit de imnul de multumire patriei, iar presa Sovieticid mereu servila
fiind cea mai galagioasa din tot corul: ,Apararea patriei este legea supreméa a vietii, si cel care ridica
méana impotriva patriei, cel care o trideazi, trebuie distrus.”

Ar trebui sa fie destul de evident acum c& Rusia Sovietica este, politic vorbind, un despotism absolut,
iar economic este una dintre cele mai crase forme ale capitalismului de stat.
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