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Despre relatia dintre socialism si anarhism existéa atat de multe opinii contradictorii si adesea confuze
incat, dacé vorbim despre aceastd problemi, trebuie mai intai si stabilim din nou, pe scurt, natura
acestor doud tendinte sociale.

Pe scurt, deci: Socialismul nézuieste sa treaca mijloacele de productie din mainile celor cativa privi-
legiati in mainile colectivitatii si, astfel, sa asigure in mod egal fiecirui om fructele naturii si ale muncii
colectivitatii; cu alte cuvinte: sa desfiinteze exploatarea celor saraci de cétre cei bogati si sa faca posibila
o viatd fericitd, in egald masura, pentru toti. Anarhismul este revendicarea ca domnia omului asupra
omului s& Inceteze, ca fiecare sa isi organizeze viata dupa propriul plac, in conformitate cu propriile
nevoi individuale si cu propria chibzuinta; iar armonia si echilibrul rezultate din solidaritatea, liberul
acord si asocierea voluntara a indivizilor liberi sd inlocuiascd domnia dreptului, a legii si a violentei.

Trebuie s& cercetdm, prin urmare, in ce se potrivesc aceste doud nazuinte si cum poate fi reconciliata
realizarea lor practica.

Socialismul si anarhismul sunt deopotriva fructul dezvoltarii omenirii. Societatea socialista si cea
anarhistd devin o posibilitate numai atunci cind aceastd dezvoltare ajunge la un anumit punct; abia
atunci se poate contura in oameni idealul acestei societéati viitoare si poate incepe straduinta pentru
realizarea lui. Acest punct este, pe de o parte, cel in care domnia omului asupra fortelor naturii a atins
nivelul la care este intr-adevir posibild satisfacerea tuturor nevoilor fiecirui om — adicid atunci cand
agricultura, industria si transporturile au progresat atdt de mult incét, intr-o ordine sociald rationala,
oricine poate beneficia, fara efort excesiv, de tot ce ii face viata sanatoasd, frumoasa si fericitd; pe
de alta parte, cand, in legdturd cu aceasta si partial ca urmare a ei, gandirea umana se curatd de
superstitii si prejudecati, cunoaste natura si pe sine insasi la lumina experientei, a observatiei si a
ratiunii, se elibereaza de frica de necunoscut si de sub ap&sarea adorérii autoritatii religioase si politice
si recunoaste unitatea vietii omenirii, egalitatea in drepturi a oamenilor si solidaritatea care ii uneste.

Punctul de plecare al socialismului si al anarhismului este, asadar, unul singur. Si scopul lor este
unul singur: fericirea deplind a fiecirui om. S& privim acum modul in care incercim sa atingem acest
scop.

Socialismul vrea sa desfiinteze proprietatea si vrea ca intreaga productie sa fie desfasurata de catre
colectivitate, in folosul colectivitétii. Dar acest lucru nu se poate face prin decrete si dispozitii legale.

Este clar cd mecanismul actual de guvernare si administratie nu numai ca este nefolositor in acest
sens, dar sta chiar in calea acestui scop. Statul, cu intreaga sa ordine juridica, cu legile, justitia si puterea
sa punitiva, serveste pur si simplu la garantarea proprietatii. Daca proprietatea dispare, intreaga aceasta
constitutie se prabuseste de la sine. Dar este la fel de sigur ci socialismul nu va pune una noud in locul
ei. Sarcina societatii viitoare va fi organizarea rationald a productiei, purtarea de grijd pentru nevoile
de zi cu zi si, in general, iInfrumusetarea si asigurarea unei vieti placute. Insi la aceastd munca este
necesard, in primul rand, actiunea independenta a fiecarui individ in parte, desfasurarea deplind a fortei
sale individuale.

Masele care se miscé la comanda, instructiunile venite de sus si regulamentele rigide nu pot rezolva
aceastd sarcind. Intreaga viatd sociald trebuie sd se adapteze continuu nevoilor mereu schimbatoare,
imprejurarilor variabile din fiecare moment, iar acest lucru exclude de la bun inceput o ordine juridici
generala, valabild pretutindeni si oricand; locul acesteia va fi luat de actiunea ce corespunde cel mai
bine situatiilor reale si de liberul acord de la caz la caz.

Este complet exclus ca muncitorii, odata ce au luat productia si administratia in propriile maini, s&
isi creeze alti stapani in locul celor vechi — sub forma functionarilor. Poporul insusi stie cel mai bine
de ce are nevoie si stie cel mai bine cum s& infaptuiascéd acel lucru; dar daca incredinteazd conducerea
treburilor sale unor delegati permanenti — oricat de democratic ar fi acestia alesi —, in scurt timp
pierde orice contact real cu viata adevarata si, in cele din urma, se lasd din nou condus de haturi
de catre noua clasa privilegiatd pe care el insusi a creat-o. Fiecare membru al organizatiei socialiste
trebuie s& gandeasca cu propriul cap si sa participe la rezolvarea treburilor potrivit capacitatilor sale
individuale; iar fiecare grup poate desfiasura o munca spornicd numai daca este tinut laolaltd de nevoi



comune, inclinatii comune si simpatie — intr-un cuvant, de asocierea voluntara, si nu de vreun contract,
lege sau constrangere.

Prin urmare, pentru succesul socialismului este absolut necesar un singur lucru, si acesta este: anar-
hismul.

Dar oare pentru anarhism este necesar socialismul? Anarhismul cere incetarea oricirei domnii. Insi
domnia economicé, puterea bogatului asupra celui sirac, este cea mai primejdioasi dintre toate formele
de domnie. Ea este originea si sustindtoarea oricarei alte stapaniri si violente. Pentru ca oamenii sa poata
trai in deplind libertate, potrivit propriei lor individualitati, este necesard in primul rand egalitatea
economica, incetarea exploatarii, bundstarea generald accesibild tuturor. Acest lucru este de prisos sa
il mai explicam. Socialismul nu este doar o preconditie a anarhismului, ci anarhismul include in mod
direct socialismul.

Cele doui concepte sociale, care au fost adesea prezentate ca fiind opuse, sunt, prin urmare, unul si
acelasi lucru; cel mult putem spune ca sunt doud laturi diferite ale aceluiasi lucru: ale viitoarei eliberari
a omenirii; una din punct de vedere economic, cealaltd din punct de vedere politic.

Cum este posibil totusi ca nu numai cei din afara, dar adesea chiar si cei care participa la cele doud
miscari s& nu observe aceasta potrivire, ba chiar si se lupte unii impotriva altora?

Socialismul anarhic nu poate fi infaptuit, bineinteles, in intregime deodata. Capitalismul si domnia
statului i-au facut pe unii dintre oameni pur si simplu incapabili sd gdndeasca si sa actioneze independent.
Tar trezirea constiintei muncitorilor, organizarea lor revolutionara va lasa inca in urma un reziduu
numeros care, dupa prabusirea vechilor tipare obisnuite, nu va sti ce sa facd si nu se va putea integra
prin propriile forte in noua ordine sociald. Acestia sunt, pe de o parte, cel mai sdraci, cei schiloditi
fizic si sufleteste, cei degradati, cei decdzuti; pe de altd parte, asa-numita ,elita a celor zece mii”, care
au crescut fard nicio experientd de viata reald si fara nicio munca folositoare. Educarea, organizarea,
ocuparea si Intretinerea acestora va cddea in sarcina societatii socialiste panad cand vor putea sa isi
poarte singuri de grija si, astfel, impiedica viata sdnétoasa a societitii; iar aceste méasuri vor fi poate, in
parte, in contradictie cu principiile anarhismului pur. Dar aceasta stare poate fi doar una de tranzitie si,
in orice caz,poate fi reconciliata cu socialismul numai dac& singura ei nazuinta va fi infiptuirea deplina,
cat mai grabnica, a comunismului anarhic.

O parte dintre socialistii de astazi, vazand necesitatea acestei stari de tranzitie, isi concentreaza toate
fortele spre punerea in aplicare a acestui prim pas si judeca in asa fel incat de succesul acestuia depinde
intreaga dezvoltare viitoare a socialismului. In orice caz, ei actioneazi cu buni-credintd si existd un
graunte de adevar in judecata lor. Dar este la fel de adevarat c& succesul primului pas si al fiecarui pas
ulterior depinde de mésura in care acesta corespunde scopului final, idealului spre care niazuim. Fiecare
pas al socialismului trebuie sa ii pregateascd pe oameni pentru eliberarea deplina, pentru comunismul
anarhic, trebuie sa le dezvolte individualitatea, independenta, capacitatea de cooperare voluntara. Tot
ce indreapta oamenii intr-o directie opusa, de dragul unei randuieli de tranzitie sau al unor avantaje
temporare, lucreazi, in analiza finald, impotriva socialismului.

Acesta este lucrul pe care partidele social-democrate il pierd adesea din vedere si motivul pentru
care tind sa ii considere utopisti pe socialistii anarhisti, care inainteaza spre scop fara si se uite nici la
dreapta, nici la stanga.

Exista, pe de altd parte, anarhisti care cad in extrema opusi. In uriasul lor entuziasm pentru
libertate, in credinta lor nemarginita in desavarsirea oamenilor, ei nu tin cont de conditiile prezente, nu
vad dificultatile pe care o lunga epoca de opresiune si stultificare le-a rostogolit in calea societétii libere.
Tsi imagineaza toti oamenii asemenea lor, ca pe niste individualitati complet independente, distincte, iar
pentru astfel de oameni considerd o povaré chiar si formele exterioare ale societatii socialiste. Ei iau ca
pe un lucru atat de firesc faptul ca viata individului este una cu omenirea, incat libertatea nelimitata
a indivizilor duce, de la sine, la cea mai deplina armonie intre oameni, incit nu considera cd merita s
iroseasca niciun cuvant pentru asta. De ce sd ne framantdm mintea cu organizarea societatii viitoare,
de ce este nevoie in general de forme sociale, cand toate acestea se vor contura complet de la sine din
indivizi, daca ii lasam complet in seama lor, a vointei lor nelimitate?
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Si, fara indoiala, au si ei dreptate. Dezvoltarea omenirii se indreapta spre aceasta stare si spre aceasta
trebuie sd se indrepte. Dar acest anarhism deplin va fi posibil, in orice caz, abia dupa trecerea unor
generatii, in timp ce socialismul — nu doar democratia sociald de tranzitie, ci si societatea comunista
anarhicd — este un fapt realizabil in viitorul apropiat prin propriile noastre eforturi. Calea anarhismului
nu este de a ignora si respinge aceastd din urmaé societate, ci de a construi o ordine sociala care sa
corespunda cel mai bine scopului final si sa asigure cel mai bine dezvoltarea ulterioara, avand mereu in
fata ochilor acest scop final.

Dupa cum am spus, exista anarhisti nerabdatori, mult prea entuziasti, care nu vad acest lucru; care,
in nerdbdarea lor, pun ména mai degraba pe bomb4 si pumnal pentru a-i inldtura pe tiranii de astazi ai
omenirii si nu se gAndesc ca acesti oameni sunt doar fructul conditiilor sociale actuale si ca altii le vor
lua locul pana cand aceste conditii, pAna cAnd ansamblul oamenilor nu se va schimba; iar acesti fanatici
sunt inclinati sé eticheteze anarho-socialismul drept simpla inapoiere si tradare.

Vedem, prin urmare, cé socialismul si anarhismul nu pot avea decit o singurad cale. Socialismul
fara anarhism, daca ar fi posibil, ar insemna o sclavie poate si mai lipsita de sperantd pentru omenire
decat cea de acum: domnia functionarilor prin gratia lui Dumnezeu. Anarhismul fara socialism nici nu
poate fi conceput, pentru ci ar fi echivalent cu lupta ,sélbatici”, a tuturor impotriva tuturor, lucru care
nu a existat niciodatd nici macar printre fiarele salbatice si care ar extermina in scurt timp omenirea.
Dezvoltarea omenirii nu are decat o singura cale: comunismul liber, care include deopotriva socialismul
si anarhismul.

Sarcina actualei miscéri muncitoresti este de a duce la capat aceastd dezvoltare si de a pune bazele
unui viitor mai frumos al omenirii, societatea comunista libera. Iar acest lucru este posibil intr-un singur
mod: daca in sufletul fiecarui om traieste clar imaginea viitorului, daca fiecare nazuieste spre aceasta
din proprie convingere independenta, potrivit fortei si capacitatilor sale individuale specifice. Muncitorii
trebuie sa cucereasca viitorul prin propriile forte, pe calea propriei lor actiuni directe; organizatiile lor,
bazate pe liberul acord independent si pe interese comune, constituie germenul viitoarelor forme sociale;
ele vor fi chemate sa arunce in aer din interior puterea statului si capitalismul si sa preia in locul lor
administratia si productia. Intreaga miscare muncitoreasca trebuie sa se concentreze acum pe a-i face
pe muncitori — atat pe indivizi, cat si ansamblul organizatiilor — capabili de aceastd muncéa uriasa.

Acestui scop i slujeste consolidarea economica a clasei muncitoare, educarea ei, cresterea libertatii
si puterii ei politice; dar toate acestea sunt doar un mijloc, o pregétire pentru revolutia sociala.
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