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Pierre-Joseph Proudhon s-a nascut in 1809, la periferia Besancon-ului, intr-o familie de megtesugari.
Originile rurale l-au influentat in mod deosebit, mai ales in ceea ce privesgte critica pe care o aduce
civilizatiei industriale incipiente, iar primul contact cu religia i-a adus si prima indoials, fiind capabil sa
observe profunda incompatibilitate intre “viata naturald” si “viata divin&d”. Nedispunadnd de indeajuns
de multe resurse financiare nu s-a putut prezenta la examenul de bacalaureat, insi lucrand ca ucenic
tipograf si corector a avut ocazia s intre in contact cu foarte multe carti, deprinzand astfel numeroase
cunostinte de latina, ebraica, filosofie i politica.

Spre mijlocul secolului se face foarte vizibil, “regisindu-se printre inventatorii socialismului, aldturi
de Marx, Bakunin, Blanqui, Blanc, Herzen, Lassale, Engels. Dintre acestia, Proudhon a avut cel mai
puternic efect asupra migcarilor muncitoresti din secolul al XIX-lea, ideile sale influentand pe unii dintre
cei mai notabili viitori anarhisti, incluzadndu-i astfel pe Tolstoi si Bakunin, ambii cunoscandu-1 personal
pe acesta.”

A simtit atat situatia deplorabild a muncitorilor cat gi injustitiile economice, in mod direct, cadutandu-
si un loc de muncé in toata Franta, in anii 30, ani in care Alexis de Tocqueville se bucura de o notorietate
crescanda in Statele Unite. Dispretul fatd de autoritate s-a acutizat, ca si in cazul lui Lenin, in momentul
in care fratele sdu a fost ucis in urma unor abuzuri de putere ale autoritatilor.

In urma candidaturii pentru bursa Suard, Proudhon isi va completa studiile la Paris, unde va urma
sé scrie lucrarea Ce este proprietatea?, pe care o va dedica membrilor Academiei din Besancon, adi-
ugand in mod ironic cé: “Dacé voi nimici pentru totdeauna proprietatea, intreaga glorie va va reveni
dumneavoastrad, domnilor, céci o voi datora sprijinului si inspiratiei dumneavoastra.” Tot la Paris i va
intalni pe Bakunin si pe Marx, cel din urméa dedicAndu-i o lucrare intitulatd Mizeria filosofiei ca replici
la lucrarea sa Sistemul de contradictii economice sau Filosofia mizeriei, replica ce va genera o serie de
conflicte intre cei doi.

In momentul in care monarhia lui Louis Phillipe fusese riasturnati, Proudhon era ingrijorat ci
revolutia urma sa fie realizata fara idealuri, el nefiind in totalitate de acord cu actele de violentd din
Februarie, Mai sau Iunie 1848, cu toate cid “a portretizat intr-o lumina favorabila insurectionarilor,
injustitiile sociale si psihologice pe care acestia au fost fortati si le indure si a argumentat ci fortele
reactionare au fost in totalitate responsabile pentru aparitia unor asemenea evenimente tragice.” In
Noiembrie 1848 a elaborat o serie de teze, in Journal du Peuple, care consolidau teoria sa mutualistid a
autogestiondrii industriale.

Este ales membru in Adunarea Nationald, unde refuza si voteze adoptarea unei constitutii, din
simplul motiv ci este constitutie. In urma experientei sale ca deputat, Proudhon afirmi ci “cineva
ar trebui sa locuiascd in acel spatiu izolat care este denumit Adunarea Nationald pentru a realiza ca
oamenii care sunt cei mai ignoranti cu privire la starea tarii sunt intotdeauna aceia care o reprezinta.” A
incercat sa creeze Banca Poporului, care avea menirea de a ajuta micii proprietari, oferindu-le credite cu
dobanzi foarte mici, care asigurau doar functionarea béancii, insd acest lucru nu a fost posibil. Criticile
sale la adresa “loviturii de stat” a lui Louis Napoleon din Decembrie 1848, care a candidat la alegerile
prezidentiale, au avut ca rezultat ridicarea imunitétii sale in Februarie 1849 gi, mai mult, condamnarea
la 3 ani de inchisoare si plata unei amenzi de 3000 de franci. Cu toate acestea, regimul din inchisoare nu
a fost foarte aspru, avind acces la cirti, si chiar avind si posibilitatea sa se casatoreascid. De asemenea,
in perioada respectivd a scris Les Confessions d’un révolutionaire, Idee generale de la revolution si
pamfletul La Révolution sociale demontrée par le coup d’état du 2 décembre 1851.

Cu privire la schimbarea ordinii sociale, Proudhon nu era de acord cu ideea unei revolutii care sa
transforme societatea intr-o manierd foarte rapidi, considerand ca “o revolutie se desavargegte timp de
secole.” A declarat un dezacord puternic si fatd de votul “democratic”, recomandand absenteismul.

Critica sistemului are in vedere gi pregatirea tinerilor muncitori, unispecializarea fiind catalogata
defectuoasa, individul fiind lipsit de alternativa unei functii mai convenabile si fiind obligat sa-si ruineze
cei mai frumosi ani din viatd muncind pentru a-si completa un soi de “stagiu de practicd”, fira insa
a obtine vreun beneficiu, nici mécar siguranta unui loc de munci. Imaginea situatiei unui astfel de
individ devine una aproape apocaliptica: “Se va céasatori, iar cuplul proletar va aduce pe lume, pentru
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sistemul care ii devoreaza pe amandoi, cAtiva avortoni, pe care acelagi sistem 1i va devora.” Ca remediu,
el considera ca muncitorii ar trebui sa fie insotiti de anumite cunostinte teoretice care s ii califice pentru
meseriile respective, si care ar trebui s conduca la nagterea unei adevirate culturi proletare.

Proudhon construiegte o serie de argumente care demonstreaza ci “aceasta forta imensa ce se nagte
din asocierea gi coordonarea muncitorilor, din convergenta si simultaneitatea eforturilor, [capitalistul] n-
a platit-o deloc.” El oferd un exemplu, in care doua sute de grenadieri au ridicat in citeva ore obeliscul de
la Luxor, insd, cu siguranta, un singur grenadier n-ar fi fost capabil si realizeze o asemenea constructie,
nici méacar in doud sute de zile. Asadar, “punerea in miscare a celei mai modeste industrii necesitd o
conjugare a muncii gi a unor talente atat de diverse, incat un singur om nu ar fi de ajuns pentru a o
indeplini.” Munca salariatilor nu este platitd intr-un mod corect, capitalistul platind de fapt un numar
de ore inmultit cu un numaér de zile, insd nu plateste pretul produsului final al muncii proletarilor,
contractul dintre angajati si angajatori devenind astfel o nulitate, o ingeliatorie, un fals.

Pentru Proudhon “a fi guvernat inseamna a fi tinut la vedere, inspectat spionat, dirijat, legiferat,
reglementat, priponit, indoctrinat, povatuit, controlat, estimat, apreciat, cenzurat, comandat de céatre
fiinte care nu au nici blazon, nici stiinta si nici virtute.” Din acest motiv, elaboreaza o critica severa
impotriva proprietatii capitaliste, considerand ca proprietatea constituie o contra-putere in raport cu
Statul. Astfel, daca Statul este lipsit de proprietiti, este lipsit de putere. Interpretarea nu trebuie facuta
in aga fel incat sa transforme din primul anarhist declarat distrugatorul proprietatii, el nevind aceasta
intentie — care nu ar fi creat decit o altd forma de comunism. Intentia sa a fost aceea de a demonstra
ca proprietatea nu poate fi justificata, iar din moment ce nu poate fi justificatd se inrudeste cu furtul,
devine furt. “Nici munca, nici ocuparea si nici legea nu pot crea proprietatea: ea este un efect lipsit de
cauza.”

Societatea este inteleasd ca fiind un dat natural, spre deosebire de forta artificiald a Statului, care
tinde in permanenti si anihileze orice manifestare a individului, limitandu-1, reducandu-1, integrandu-1
in masa. Astfel, “industria ce trebuie realizatid sau munca de indeplinit sau intreprinderea devin propri-
etatea comund, in indiviziune, a tuturor celor care participa la crearea ei.” Aceasta proprietate colectiva
asigurd libertatea individului, prin faptul ci acesta nu se supune niciunei autorititi in cadrul indepli-
nirii activitatii sale si datorita faptului ca prin detinerea in comun a unor bunuri este contrabalansati
puterea Statului.

Noua economie, economia mutualistd, se bazeaza pe principiul cd indivizii nu vor mai fi obligati sa
lucreze pentru un patron, ci vor produce pe cont propriu si vor imparti in mod egal rezultatul muncii
lor comune. Prin acest proces, individul nu mai este salariat, angajat, ci proprietar. Functiile din cadrul
unor companii nu vor mai fi ocupate de patroni, ci vor fi exercitate pe rand de cétre muncitori. Iar cu
privire la competentele politice, sau de orice fel, ale muncitorilor, acestea sunt la fel de problematice ca
si cele ale burghezilor. Agadar, revolutia proudhoniani nu consta nici in insurectii, nici in injustitii, nici
in utopii, ci in suprimarea sistemului proprietitii capitaliste, care a transformat omul intr-o masginarie
vulgara de profit.

Totusi, natura umana, desi este una sociald, nu poate elimina situatiile conflictuale. Individul este
egoist, si, in consecintd, toate actiunile sale vor fi influentate de aceastd caracteristicd dominanta, cul-
minénd cu dorinta de a pune stidpéanire asupra celorlalti. Pentru a fi evitate astfel de cazuri, omul a
inventat “liderul” si organizarea ierarhica, insa acestea nu au condus decat la exploatarea celor slabi de
catre cei puternici. Proudhon afirma ca: “Guvernul a actionat progresiv pentru a apara societatea de
salbatici. Acum insi, nu mai exista salbatici, existd doar muncitori pe care Guvernul ii trateaza ca pe
nigte salbatici.” Sociabilitatea individului demonstreazi ca acesta este predispus cétre cooperare, nefiind
o fiinta solitar, si, de asemenea, este o fiinta care poate progresa. lar progresul este in primul rand de
naturd morala si intelectuald, dezvoltand astfel un individ care si fie capabil sa actioneze liber in cadrul
unei societati libere, fira a dauna celorlalti. Acesta este si unul dintre motivele pentru care consideri
ci revolutia are nevoie de o perioada foarte indelungati pentru fi indeplinitd, perioada in care individul
trebuie si se inalte.



Judecand dupad aparente, oamenii par si nu se poat#i dispensa de guvernare. Insa, daca
aga s-au petrecut lucrurile pana in zilele noastre, nimic nu dovedegte ca va fi mereu la fel.”
Prin aceasta, critica si “contractul social” al lui Rousseau, contract care nu este nimic mai
mult decit o semnaturd in alb, si contract care a dat sansa democratiei si se transforme
in totalitarism, in numele abstractei delegiri de suveranitate. Proudhon afirma c& “trebuie
spus cé aceste conditii fundamentale, indispensabile: libertatea absoluta a contractantului,
interventia lui directd, personald, semnatura sa acordata in cunostintd de cauza, sporirea
libertatii si a bundstarii pe care el trebuie sd o afle in contract, Rousseau nici nu le-a inteles,
nici nu le-a respectat.

Cu privire la existenta Statului, critica sa este una dintre cele mai agresive, dispunand in acelagi
timp de o argumentare explicitd, si nu doar de afirmatii gratuite, cum se regasesc din abundenta in cazul
lui Stirner. Eticheta de utopist a fost, de asemenea, un gest gratuit din partea celorlalti revolutionari,
si chiar din partea lui Marx. A considera ci societatea poate functiona in lipsa unui guvernamént nu
este o credintd utopicé, insd a considera ci societatea poate functiona numai si numai in cazul in care
este administratd de un Guvern, aceasta nu este doar o credinti utopicd — intrucit nu Guvernul este
cauza functionarii societatii, ci individul — ci gi una extrem de naiva, si care si-a dovedit periculozitatea
in repetate randuri.

Legile, fara de care Statul nu ar exista, sunt adoptate fara asentimentul individului, fara niciun acord
din partea acestuia, chiar daci acestea pot deveni mai degraba nocive, decat utile. De fapt, afirma
Proudhon, “Statul nu trateaza deloc cu mine, el nu intrd in niciun schimb reciproc; el ma jefuieste.
Unde este, deci, legatura, legitura de constiinta, de ratiune, de pasiune sau de interes care si ma
oblige?” Aceasti legiferare, care tinde si se ocupe de toate domeniile vietii, atat publice cat gi private,
ar fi putut fi redusa intr-o maniera foarte simplista la o regula mult mai naturala, conform careia nimeni
nu ar trebui s facd niméanui ceea ce nu-i place lui si-i fie facut.

Asadar, individul nu ar trebui si se increadd in guvernare, care nu este nici garantul unei bune
functionéri societale, nici singurul mijloc prin care o comunitate poate fi organizata.

A fi guvernat inseamna a fi, la fiecare operatiune, la fiecare tranzactie, la fiecare migcare notat,
inregistrat, recenzat tarifat, timbrat, misurat, cotat, cotizat, patentat, licentiat, autorizat,
admonestat, impiedicat, reformat, redresat, corectat.

Inseamni a fi, sub pretextul utilititii publice si in numele interesului general, pus la contribu-
tie, exersat, jefuit, exploatat, monopolizat, delapidat, epuizat, mistificat, furat: mai apoi, la
cea mai micd forma de rezistenti, la prima reclamatie, reprimat, amendat, defaimat, ofensat,
h&ituit, ocorat, doborat, dezarmat, legat fedeleg, aruncat in inchisoare, impuscat, mitraliat,
judecat, condamnat, deportat, sacrificat, vandut, trddat si, pentru a pune capac la toate
astea, jucat pe degete, tras pe sfoara, insultat, dezonorat. Iatd guvernarea, iata justitia ei,
iata-i morala! Si s mai spui ci avem printre noi democrati care pretind ci guvernarea are
si lucruri bune, socialigti care sustin in numele Libertatii, Egalitatii i Fraternitatii aceasta
maérsivie...
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