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Astazi ,poluarea” e la modi, exact in acelagsi mod in care e sgi revolutia: ea pune stapanire pe
intreaga viatd a societitii si este in mod iluzoriu reprezentata in spectacol. Este flecireald plictisitoare
in o aglomerare de scrieri si discursuri eronate si mistificatoare si de fapt prinde pe toata lumea de gat.
Se dezvaluie pe sine peste tot ca ideologie si castigd teren ca un proces real.

Aceste doua migcari opuse — stadiul suprem al productiei de méarfuri si proiectul negarii sale totale,
la fel de bogat in contradictii interne — se dezvoltd impreund. Ele reprezinti cele doué fete prin care o
singurd migcare sociald (mult agteptatd si deseori previzuta in figuri partiale inadecvate) se manifesti:
imposibilitatea continuérii functionéarii capitalismului.

Epoca ce are toate mijloacele tehnice necesare pentru a altera in mod absolut conditiile de viata
ale intregii planete este, de asemenea, epoca ce prin aceeagi dezvoltare tehnica si stiintifica separata
dispune de toate mijloacele de control si, indubitabil, de precizia matematicd pentru a maéasura cu
exactitate dinainte unde gi cdnd, sporirea automata a fortei de munca alienate a societétii divizate in
clase va duce: adica si masoare rapida degradare a conditiilor de supravietuire in sensul cel mai general
si trivial al cuvantului.

In timp ce reactionarii imbecili incd sunt impotriva unei critici estetice la toate acestea i se considera
ei ingisi lucizi si moderni cand pretind sa se casatoreasca cu propriul secol proclamand ca autostrada
si Sarcelles au propria lor frumusete, ce trebuie preferatd disconfortului vechilor cartiere pitoresti, sau,
remarcand grav ca toata populatia mananca mai bine, in ciuda celor nostalgici dupa méancare buna,
problema degradarii totalitétii mediului uman si natural deja inceteaza complet s& se mai pune pe sine
pe planul asa-zisei calitdti antice, estetice sau altfel, si devine in mod radical problema posibilitatii
materiale de existentd a unei lumi ce urmareste o asemenea miscare. Aceastd imposibilitate este de fapt
deja perfect demonstratd de toatd cunoagterea stiintificd separatd ce acum doar discutd despre (data
de) expirare gi despre paliativele pe care, daci le aplicim zelosi, pot doar si o amane putin. O asemenea
stiintd poate doar sa insoteascd pe drumul catre distrugere o lume ce a produs-o si o are, dar care e
fortata s faca aceasta cu ochii deschisi. Se contureaza astfel, pana la caricatura, inutilitatea cunosterii
farad utilizare.

Se méasoara si se extrapoleaza cu excelenta precizie rapida augmentare a poludrii chimice din aer;
din apa raurilor, lacurilor gi chiar a oceanelor; si ireversibila augmentare a radioactivitatii acumulate
prin dezvoltarea pasnici a energiei nucleare;! efectele gilagiei; invazia spatiului de citre plasticuri ce
pot pretinde o eternitate a depozitului universal de deseuri; rata crescutd a natalitatii; falsificarea fara
sens a alimentelor;?> Lepra urbanistici ce se ridici peste ceea ce era localitatea si tara; astfel boala
mentald — incluzand frica nevroticd si halucinatiile care nu vor intarzia si apard si sa se multiplice
chiar pe tema poludrii, despre care peste tot se prezintd o imagine alarmantad — si sinuciderea, a carei
ratd de cregtere deja o egaleazi pe cea a constructiei unui asemenea mediu (ca si nu mai pomenim de
efectele razboiului atomic sau bacteriologic, ale carui mijloace sunt la locul lor ca sabia lui Damocles,
insd evident ramanand evitabile.)

Pe scurt, daca scara si realitatea ,,Terorii anului 1000” sunt incd un subiect controversat printre isto-
rici, Teroarea anului 2000, este de asemenea bine fondatd; este de acum inainte o certitudine gtiintifica.
Cu toate acestea, ceea ce se intdmpld nu este fundamental nou; este pur gi simplu concluzia fortata a
unui proces vechi. O societate care este intotdeauna mai bolnava, insi intotdeauna mai puternica, a
re-creat in mod concret peste tot lumea ca mediu gi decor al bolii sale, o planetd bolnava. O societate ce
inca tot nu a devenit omogena si care nu se determina pe sine, insi este intotdeauna mai determinata
de o parte a ei care se pune pe sine deasupra restului si care ii este exterioara, a dezvoltat o migcare
ce domin& naturi, dar care nu este ea insisi dominatd. Prin propria sa miscare, capitalismul a furnizat
in sfargit dovada cd nu mai poate dezvolta fortele de productie; si cd aceasta nu tine (pur gi simplu) de
cantitate, cum credeau unii ca inteleg, ci de calitate.?

! Vezi eseul lui Jaime Semprun Abyss (1986).
2 Vezi eseul lui Guy Debord’s Abat-Faim (1985).
3 Vezi ,Censor” (Gianfranco Sanguinetti & Guy Debord), in special Chapter VII.
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Intre timp, pentru gandirea burghezi, metodologic, doar cantitativul este serios, misurabil, efectiv;
si calitativul este doar decoratia incerta, subiectiva sau artistica a realului, ce se estimeaza prin greutatea
sa reald. Acest punct am ajuns capitalismul gi noi si il demonstaram.

Stapanii societitii sunt datori sd vorbeascd de poluare gi si o combatd (pentru ci, pand la urma4,
ei traiesc pe aceeasi planeta ca gi noi si acesta este singurul sens in care poate cineva si admita ca
dezvoltarea capitalismului a realizat cu adeviirat o anume fuziune a claselor) pentru a o disimula: pentru
ca simplul adevar al ,efectelor daunstoare™ si al riscurilor curente sunt suficiente pentru a constitui un
factor imens® in revolts, o cerere materialistd a exploatatilor, la fel de vitald ca lupta proletariatului
secolului al 19-lea pentru putinta de a manca. Dupa egecul fundamental al reformismelor trecutului — ce
au aspirat la solutia definitiva a problemei claselor — un nou reformism se delimiteaza, unul ce asculta
de aceleasi necesititi ca si cele precedente: si ungd masina si si faci loc la noi ocazii de profit pentru
intreprinderi de varf. Cel mai modern sector al industriei se aruncé aupra diferitelor paliative pentru
poluare (otravire), ca o noud deschidere, una ce este mai profitabild decit o buni parte a capitalului
monopolizat de citre Stat pentru folosintele si manevrele sale. Insia dacii acest nou reformism are
garantia esecului sidu de la bun inceput, pentru exact aceleasi motive ca si egecurile celor trecute, este
radical diferit in sensul ci nu mai are timp.

Dezvoltarea productiei a fost pana acum verificatd intru totul ca o realizare a economiei politice:
cresterea siriciei, ce a invadat gi a ddunat mediului vietii. Societatea in care muncitorii se sinucid la
locul de munci si care nu pot decét si contemple rezultatul, oferit vederii si respiratiei lor, inteleg ca
rezultatul general al muncii alienate e moartea. In societatea economiei supra-dezvoltate, totul a intrat
in sfera bunurilor economice, chiar si apa de izvor si aerul oraselor, adica totul a ajuns sa reprezinte raul
economic, ,negarea perfectionatd a omului”, ce isi agteaptd acum concluzia perfect materiala. Conflictul
fortelor productive moderne si a relatiilor de productie burgheze sau birocratice ale societatii capitaliste
a intrat in faza sa finald. Productia non-vietii ce gi-a urmarit tot mai mult procesul linear gi cumulativ;
invinge un ultim prag in calea progresului siu, acum producand direct moartea.

Astazi, ultima functiune, declaraté, esentiali, a economiei dezvoltate, peste tot in lume unde marfa-
munca stapaneste si asigura toatd puterea patronilor sai, este producerea de slujbe. Ne aflim asfel foarte
departe de ideile ,progresive” ale secolului trecut privitoare la scaderea muncii umane prin multiplicare
stiintifica gi tehnicd a productivititii, care trebuia sa asigure mai ugor satisfactia nevoilor recunoscute
in prealabil ca fiind reale i fara o alterare fundamentala a calitéatii bunurilor ce au devenit disponibile.
Tine de prezent ,producerea de slujbe”, chiar si in tarile lipsite de conationali, adica a folosi munca
umani ca munci alienatd, ca salariat,’ care face ,tot restul”; astfel se pune in pericol in mod stupid
baza vietii speciei, in prezent mai fragila decit gandirea unui Kennedy sau a unui Breshnev.

Oceanul antic este indiferent la poluare, insi istoria nu este. Poate fi salvatid doar prin abolirea
muncii-marfa. i niciodatd nu a avut constiinta istoricd o nevoie mai urgentd de a-si domina lumea,
deoarece dusmanul ce ii bate la poarta nu mai este o iluzie, ci propria-i moarte.

Cand saracii stapani ai societatii, al caror sfargit il prevedem, care este chiar mai rdu decat toate
condamnérile ce au fost aruncate pe cei mai radicali utopisti, trebuie sd marturiseasca ci mediul ne-a
devenit social, ci gestionarea tuturor aspectelor — incluzand ierburile cAmpului, (chiar) putinta de a
bea, posibilitatea de a dormi firid a trebui administrate prea multe somnifere ori a se putea spala fara
a suferi din cauza alergiilor — a devenit o chestiune politica, se vede foarte clar cum vechea politica
specializata este complet terminata.

Este terminati in suprema forma a voluntarismului siu: puterea totalitard, birocratici a aga-ziselor
regimuri socialiste, pentru ca birocratii de la putere nu s-au aratat capabili sa gestioneze stadiul pre-
cedent al economiei capitaliste. Dacd polueazi mult mai putin — doar Statele Unite produc 50% din
poluarea lumii — este pentru c& sunt mult mai saraci. Ei nu pot ca in China de exemplu, unde, alocand

4 In francez# aici: nuisances. Textele la care se face referire in notele [1] si [2] au fost publicate in L’Encyclopedie des
Nuisances, fondatd de Jaime Semprun in 1984.

5 In francezd aici: facteur, adicil atat ,factor” cat si ,purtitor” al acelui factor sunt sugerate.

6 In francezi un neologism ce combini ,salariu” si ,proletariat,” pentru a produce un proletariat care primeste un salariu.
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o parte disproportionata a bugetului-saracie, ei pot sé-si permita prestigiul-poluare al puterilor sarace:
cateva redescoperiri gi perfectioniri in tehnicile razboiului termonuclear , sau mai exact spectacolul siu
amenintitor. Atat de multa siricie, atit materiala cat si mentald, spijinitd de atat de mult terorism,
condamné birocratiile la putere. Si ce a condamnat cea mai modernizatd putere burgheza a fost rezul-
tatul insuportabil a atita bogitie otravita. Asa-zisa gestiune democratici a capitalismului (indiferent
de tard) nu oferd decat alegeri-demisii ce, cum s-a vizut intotdeauna, nu schimba nimic in ansamblu
si schimba gi mai putin in deatliile unei societati bazate pe clase ce isi imagineaza cé va dura indefinit.
Ei nu schimba nimic, mai mult, in momentul in care aceasta gestiune se panicheazi si pentru a rezolva
probleme secundare insd de o mai mare urgentd, se preface a dori ceva directive vagi de la electoratul
alienat si cretinizat (SUA, Italia, UK, Franta). Toti observatorii specializati au ridicat intotdeauna in-
trebarea — fard a se obosi si raspundi ei insgisi — cd votantul nu-si schimbéa aproape niciodata ,opinia”:
aceasta pentru ca votantul este cineva care pentru un moment isi asuma rolul abstract care este precis
destinat si-1 impiedice a fi el insusi si si se schimbe (mecanismul a fost demonstrat de sute de ori, la fel
de mult de céitre analize politice demistificate cat si de explicatiile psihanalizei revolutionare). Votantul
nu se mai schimba cand se schimba lumea in jurul sdu intotdeauna mai brusc si, in masura in care el
este votant, el nu se schimba nici méicar in ajunul sfargitului lumii. Fiecare sistem reprezentativ este
in mod esential conservator, intrucéat conditiile de existenta ale societétii capitaliste n-au fost niciodata
conservate: sunt modificate fard intrerupere si intotdeauna mai repede, insa decizia — intotdeauna la
baza o decizie pentru a ldsa acelasi procesul productiei comerciale — este ldsata cu totul specialigtilor
in advertising, care sunt singuri pe cale sau chiar in concurentid cu aceia care vor face acelagi lucru si
in plus il vor anunta cu voce tare. Intre timp, omul care voteaza ,liber” cu Gaullisti sau cu F.C.P." la
fel de mult ca omul care e constrans si fortat sa voteze pentru un Gomulka,® e capabil sa arate ceea ce
este el cu adevarat, saptamana viitoare, participand intr-o grevi sau o insurectie.’

Pe partea sa statista si regulatoare, aga-zisa ,lupta impotriva poluérii”, la inceput creeaza noi specia-
lizri, servicii ministeriale, slujbe'? si avansari birocratice. Iar eficacitatea sa va fi complet determinata
prin asemenea mijloace. Poate deveni un efort real doar prin transformarea curentului sistem de produ-
ctie din rad&cini. Si poate fi ferm aplicat doar in momentul in care toate deciziile — la care s-a ajuns
in mod democratic, in deplina cunostiintd a situatiei, de cétre producéatori — va fi in fiecare moment
controlat gi executat de ciitre producatorii ingigi (de exempu vapoarele vor continua si-gi deverseze
uleiul in mare atata timp cAt nu vor opera sub autoritatea sovietelor reale ale marilor.)

Pentru a decide asupra gi a executa toate acestea, este necesar ca producitorii sa devina adulti; este
necesar ca ei sa detind toatd puterea.

Optimismul stiintific al secolului al 19-lea s-a surpat in trei zone esentiale. In primul rind, pretentia
de a garanta revolutia ca fiind rezolutia fericita la conflictul existent (aceasta fiind iluzia hegelienilor de
stanga si a marxistilor, cea mai putin experimentata de intelighentia burgheza, insd cea mai bogata si,
in final cea mai putin iluzorie). In al doilea rand, viziunea coerenti asupra universului, sau mai simplu,
asupra materiei. In al treilea rand, aprecierea euforicd si linear a dezvoltirii fortelor productive. Dac
dominam prima zona, am rezolvat-o de asemenea pe cea de-a treia, si mai tarziu vom face din cea de-a
doua preocuparea noastrd principala. Nu este necesar sd tratam simptomele, ci mai degraba boala in
sine. Astazi, frica este peste tot; o vom ldsa in urmi doar avand incredere in propriile noastre forte,
in propria noastrd capacitate de a distruge toatd alienarea existentd si toate imaginile puterii care
ne scapd; punand totul in afard de persoana noastrd in puterea Consiliillor Muncitoresti care in orice
moment poseda si reconstruiesc totalitatea lumii, adica, in puterea unei adevarate rationalitati, o noua
legitimare.

Privind probleme ale ,naturalului” gi ale mediilor construite, rata natalitatii, productia, ,nebunia”,
etc., nu va fi o alegere intre sdrbatoare si nefericire, ci pe de-o parte— in mod constient si la fiecare

7 Partidul comunist francez.

8 Wladyslaw Gomulka, un comunist polonez.

9 In Decembrie 1970, cu putin timp inainte ca acest text si fie scris, o masivil insurectie anti-comunist a avut loc in Polonia.
10 Engleza in original.



pas — intre o mie de posibilitati fericite sau dezastruoase care sunt relativ corectabile si, pe de altd
parte anihilare. Alegerile teribile ale viitorului apopiat lasd aceasta alternativa: democratie totald sau
birocratie totala. Cei ce se indoiesc de democratia totala trebuie sa depuna un efort si gi-o demonstreze ei
ingisi, furnizand conditiile in care si se intAmple, sau altfel nu le raméane decat sa-gi cumpere mormantul
in rate, pentru ca ,s-a vazut Autoritatea cum lucreaza, iar lucrarile ei o condamna” (Joseph Dejacque).!!

,Revolutie sau moarte”™ acest slogan nu mai este expresia liricd a congtiintei ce se revolta, este ultimul
cuvant al gandirii stiintifice a secolului.

Se poate aplica atat pericolelor ce pasc specia cat si imposibilitatii adeziunii indivizilor. In aceasta
spocietate, In care (dupd cum se gtie) suicidul progreseazi (rapid), specialistii trebuie si recunoasci
cu un anume resentiment cd ei au fost redusi la aproape nimic in Mai 1968. Fara a o arata precis
in timpul asaltului, primavara a obtinut de asemenea un cer frumos, pentru ci cateva magini au fost
arse, iar tuturor celorlalte le lipsea benzina necesara poluérii. Cand ploud, cand sunt nori falgi deasupra
Parisului, nu uitati niciodata faptul ca este vina Statului. Productia industriala alienata cauzeazi ploaia.
Revolutia face loc vremii frumoase.

Scris de Guy Debord, 1971. Publicat postum la Gallimard, in 2004.

11 Anarho-comunist francez(1821-1864).

12 Cateodat#, in prosperitatea capitalistd curentd din Franta, iti vine si strigi: ‘Pizea! Revolutie sau moarte. . . Aceasta
nu inseamnd, ‘Sa murim pentru revolutie,’” ci, mai degrabd ‘Dacd nu vrem si murim, si facem revolutia, rapid, total.”” Henri
Lefebvre, introducere la Spatiu si Politica, (1973).
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