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Pe 18 martie se aniverseaza 146 de ani de la Comuna din Paris. Comuna din 1871 a avut un rol
important atat in dezvoltarea ideilor anarhiste, cat si a migcarii anarhiste, astfel cd ea nu trebuie uitata
si, in acelagi timp, trebuie sd tragem invatamintele necesare din ea.

Comuna din Paris a fost creatd dupi ce Franta a fost invinsa in rizboiul franco-prusian (1870-1871).
Guvernul francez a incercat sd trimita trupe pentru a recagtiga artileria Garzii Nationale din Paris si
pentru a impiedica caderea acesteia in méinile populatiei. Soldatii au refuzat s traga asupra multimii
zgomotoase i au intors armele impotriva ofiterilor lor. Aceste evenimente s-au petrecut pe 18 martie;
Comuna se nistea. In alegerile libere cerute de Garda Nationald din Paris, parizienii au ales un Consiliu
format in majoritate din iacobini gi republicani gi o minoritate socialistd (formatd mai ales din blanquisti,
socialigti autoritari si adepti ai lui Proudhon). Acest Consiliu a proclamat Parisul autonom gi a dorit
sd organizeze Franta drept o confederatie de comune. In cadrul Comunei, membrii Consiliului puteau
fi revocati gi primeau un salariu mediu pentru activitatea lor. Mai mult, ei erau responsabili direct in
fata celor care 1i aleseserd si puteau fi demisi de electorat daca nu isi indeplineau cu bine mandatul.

De ce acest eveniment a aprins imaginatia anarhigtilor este clar — existau similaritdti puternice cu
ideile anarhiste. De fapt, exemplul Comunei din Paris era foarte similar cu modul in care Bakunin
prezisese ca va izbucni revolutia — un oras important se va declara autonom, se va organiza, gi prin
exemplul sdu va duce la ridicarea restului planetei.(vezi in acest caz ,Scrisoare cdtre Albert Richards” in
Bakunin on Anarchism). Comuna din Paris a initiat procesul credrii unei societdti noi, una organizata
de jos in sus. Astfel, la acea vreme Bakunin comenta:

socialismul revolutionar [anarhismul] si-a incercat prima loviturd si demonstratia practicd in
Comuna din Paris. [Bakunin on Anarchism, p. 263]



LIBERA ASOCIERE

Multi anarhigti au fost implicati in Comuna din Paris, de exemplu — Louise Michel, fratii Réclus si
Eugene Varlin (ultimul ucis in urma represiunii care a urmat Comunei). In ceea ce priveste reformele
initiate de Comuni, cum ar fi redeschiderea locurilor de muncad sub forma cooperativelor, anarhistii
gi-au vazut ideile despre asocierea muncii incepand a fi puse in practicd. Pana in mai, 43 de intreprin-
deri erau conduse in sistemul cooperativei, iar Muzeul Luvru era o fabricd de munitie condusa de un
consiliu muncitoresc. Facandu-se ecoul lui Proudhon, Sindicatul Mecanicilor gi Asociatia Muncitorilor
Metalurgisti considerau ca ,,emanciparea noastrd economicd...nu poate fi obtinutd decdt prin formarea
de asociatii muncitoresti, singurele care ne pot transforma din situatia de salariali in cea de asociati’.
Acestea gi-au instruit delegatii din Comisia Comunei pentru Organizarea Muncii s& sustinad urmatoarele
obiective:

Abolirea exploatarii omului de cdatre om, ultima ramdsitd a sclaviei.

Organizarea muncii in asociatic mutuale si cu capital inalienabil.

In acest sens, ei sperau ci ,egalitatea nu va fi un cuvant lipsit de sens” in cadrul Comunei. [Eugene
Schulkind (ed.), The Paris Commune of 1871: The View from the Left, p.164] Sindicatul Ingine-
rilor a votat la o sedintd din 23 aprilie ca din moment ce scopul Comunei este ,,emanciparea economicd’,
aceasta ,ar trebui sa organizeze munca prin intermediul unor asociatii unde responsabilitatea sa fie co-
mund”’ pentru ,a suprima exploatarea omului de cdatre om”. [Stewart Edwards, The Paris Commune
1871, pp. 263-264]

Astfel, in Comuné teoria productiei asociate expusi de Bakunin gi Proudhon a devenit in mod
constient o practici revolutionara.

In apelul Comunei la federalism si autonomie, anarhistii si-au vazut ,alianta federativa a tuturor
asociatiilor muncitoresti’ care vor ,constitui Comuna’ gi care va fi baza ,federatiei de asociatii insur-
gente, comune si provincii’ i care va organiza ,,0 fortd revolutionard capabild sa opreascd reactiunea...[si
pentru] auto-apdrare’. [M. Bakunin, Selected Writings, p. 170-171] Acest lucru se poate observa in
sDeclaratia catre poporul francez” a Comunei, unde se reflecti ideile anarhiste. Se considera ,umni-
tatea politica” a societitii ca fiind bazata pe ,asociatia voluntard a tuturor initiativelor locale, concursul
liber si spontan al tuturor energiilor individuale pentru obiectivul comun, bundstarea, libertatea si si-
guranta tuturor”. [Edwards, op. cit., p. 218] Noua societate pe care o visau comunarzii era bazatd
pe nautonomia absolutd a Comunei...asigurdndu-se fieciruia drepturile sale integrale si fiecarui francez
exercitarea deplind a aptitudinilor sale, ca om, cetdtean si muncitor. Limita autonomiei Comunei va fi
autonomia egald a tuturor celorlalte comune care vor adera la contract; asocierea lor trebuie sd asigure li-
bertatea Frantei’. | ,Declaratia citre poporul francez” in George Woodcock, Pierre-Joseph Proudhon:
A Biography, p. 276-277] Cu viziunea sa asupra confederatiei de comune, Bakunin a avut dreptate
afirmand despre Comuna din Paris ci a fost ,,0 negare curajoasd, clar formulatd a Statulu?’. [Bakunin
on Anarchism, p. 264]

Mai mult, ideile Comunei despre federatie reflectd influenta lui Proudhon asupra ideilor radicale
franceze. Intr-adevar, viziunea Comunei cu privire la o Frantd comunali bazata pe o federatie de delegati
cu mandate imperative date de cétre electorii lor si putand fi schimbati oricAnd este ecoul ideilor lui
Bakunin si Proudhon (Proudhon, ca si Bakunin, a fost in favoarea ,implementarii mandatului revocabil”
in 1848 [No Gods, No Masters, vol. 1, p. 63] si pentru o federatie de comune). Astfel, atat din punct
de vedere economic, cat si politic Comuna din Paris a fost puternic influentata de ideile anarhiste.
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MARX SI COMUNA

Karl Marx, desigur, a sustinut ci realizarea Comunei din Paris a confirmar ideile lui. Intr-adevir,
Engels a denumit-o ca primul exemplu al ,dictaturii proletariatului”. Marx insusi a numit Comuna ca
fiind ,,forma politicd, in sfarsit descoperitd, prin care sa se realizeze emanciparea economicd a muncii’
ca si folosirea delegatilor, ,revocabili in orice moment si legati de un mandat imperativ (instructiuni
formale)”. El nu a mentionat nimic de faptul cd aceste lucruri fuseserd afirmate de Bakunin gi Proudhon
cu multi ani inainte. La fel, Marx vorbegte despre ,,schita aproximativd a organizdarii nafionale” realizata
de Comuna, insa nu spune nimic in mod direct despre ,Declaratia catre poporul francez”, care este evident
federalista.

Anarhistul K.J. Kenafick afirmé urmétoarele lucruri evidente:

U

Comparatia va demonstra faptul ca programul aplicat este...sistemul Federalismului, pe care
Bakunin il sustinea de ani de zile, si ale cirui baze i-au fost puse de Proudhon. Proudhonis-
tii...au exercitat o influentd considerabild asupra Comunei. Aceastd ,,formda politica” nu a fost
asadar ,in sfarsit” descoperitd; fusese descoperitd cu ani inainte; iar acum fusese doveditd ca
fiind corectd prin insugi faptul cd in aceastd crizd muncitorii din Paris au adoptat-o aproape
automat, sub presiunea circumstantelor, decdt ca un rezultat al teoretizarii, si a fost forma
cea mai convenabild prin careclasa muncitoare si-a exprimat aspiratiile. [Michael Bakunin

and Karl Marx, p. 212-213]

In mod similar, Comuna nu a fost produsul proletariatului (al muncitorimii industriale). Marxigtii
de mai tarziu au argumentat ca numai 10% din muncitorimea Parisului lucra in fabrici. Restul lucra in
intreprinderi artizanale sau semi-artizanale. Intr-adevir, Marx afirmase in 1866 ci muncitorii francezi
fusesera ,,corupti” de ideile ,proudhoniste”, ,mai ales cei din Paris, care, lucrand in mestesuguri de lux,
sunt puternic legati, fara sa o stie [!], de vechiul gunoi”. [Marx, Engels and Lenin, Anarchism and
Anarcho-syndicalism, pp. 45-46] Cinci ani mai tarziu, acegti muncitori (influentati, evident, incd de
sechiul gunoi”) au creat ,forma politicd” a ,emancipdrii economice a muncii”. Cum poate fi atunci
Comuna din Paris ,dictatura proletariatului” din moment ce 35 de membri ai consiliului comunei erau
artizani gi doar 4-5 erau muncitori industriali (adici proletari)? Cam greu si-i ataci pe anarhigti ca fiind
,mici-burghezi” din moment ce Comuna din Paris a fost creatd de oameni din aceasta clasa sociali!

Mai mult, ,vechiul gunoi” pe care muncitorii parizieni l-au suportat era cu mult inaintea timpului
sau. In 1869, delegatul Sindicatul Muncitorilor din Constructii din Paris afirma c& ,asocierea diferitelor
corporatii [sindicate] in functie de oras sau de tard...duce la comuna viitorului... Guvernul este inlocuit
de consiliile alese ale corpurilor muncitoresti si de cdtre un comitet format din delegatii acestora” Mai
mult, 0 grupare locald care permite muncitorilor din aceeasi regiune sd stabileascd contacte intre ei
zi de zi” i ,care sd facd legdtura intre diferite localitdti, zone, regiuni, etc.” (de exemplu federatiile
internationale sindicale sau ale muncii) ar asigura ,organizarea muncii din prezent gi viitor fard a mai
fi nevoie de salariile sclavagiste”. [No Gods, No Masters, vol. 1, p. 184] O astfel de viziune asupra
consiliilor muncitoresti i a muncii asociate prezinta similaritati evidente cu sovietele create spontan
in revolutia rusd din 1905. Si aceste soviete au fost organizate pe baza unor consilii alese din delegatii
muncitorilor. Desigur exista si diferente, insa ideea de baza gi viziunea sunt identice.

Totusi, evolutia Comunei este, in mod ironic, relevantd in analizarea marxismului. Dupa cum a
scris Marx, Comuna ,a fost formata din consilieri municipali, alesi pe baza sufragiului universal in
diferite cartiere ale orasului”. Anarhigtii au formulat insi critici referitoare la acest aspect. Spre sfargitul



Comunei, majoritatea consilierilor a votat infiintarea unui ,,Comitet de Sigurantd Publicd” carea vea rolul
de a apdra Parisul in fata inaintarii contra-revolutiei. Minoritatea din Comuné (care 1i includea i pe
libertarii din Internationala I) s-a opus acestui lucru, afirmand ci ,autoritatea Comunei din Paris a
fost predatd unei dictaturi”, iar Majoritatea ,s-a ascuns in spatele unei dictaturi pe care electoratul
nu ne-a autorizat sa o acceptam sau sa o recunoastem”. Asadar, in primul aga-zis stat muncitoresc al
mitului marxist, alegii nu mai erau sub controlul maselor si au abuzat de puterea lor. Nici nu este de
mirare, din moment ce Statul se bazeaza pe delegarea puterii ciatre o minoritate gi care impiedica astfel
participarea si controlul maselor. Comuna a demonstrat faptul ci asa-zisa ,dictatura a proletariatului”
s-a transformat intr-o ,dictaturad asupra proletariatului” pur gi simplu pentru ci statul nu este facut
pentru a fi folosit de masele populare.



ANARHISTII SI COMUNA

Pentru anarhisti, Comuna nu a actionat indeajuns de mult. Aceasta nu a reusit abolirea statului
din cadrul ei i nici dincolo de ea. Comunarzii s-au organizat ,,intr-o manierd iacobind” (pentru a folosi
cuvintele ascutite ale lui Bakunin). Ei nu s-au organizat ,numai de jos in sus, prin asociere liberd sau
federatii libere ale muncitorilor, mai intdi in sindicatele acestora, apoi in comune, regiuni, natiuni gi,
in final, intr-o mare federatie internationald si universald”. Cu alte cuvinte, nu s-au organizat intr-o
federatie a consiliilor muncitoresti. Folosind forme etatiste, Comuna urma sa se ciocneasca inevitabil cu
cei care o alesera. Numai cand ,este organizatd intr-o federatie liberd de asocialii agricole si industri-
ale...organizata de jos in sus prin mijloacele de delegare revolutionard” poate o revolutie ,sd fie creatd
de popor, iar controlul suprem...sd aparting poporului”. [Michael Bakunin: Selected Writings, p.
206 and p. 172]

Agadar, Comuna din Paris ,nu s-a despartit de traditia Statului, a guvernului reprezentativ, $i nu a
incercat sa ajungd tn interiorul ei la acea organizare de la simplu la complex pe care o inaugurase prin
proclamarea independentei $i a federatiei libere de Comune”. [Kropotkin, Fighting the Revolution,
vol.2, p. 16] Cu alte cuvinte, ,,dacd nu era nevoie de un guvern central pentru a conduce comunele inde-
pendente, dacd guvernul national este rasturnat, iar unitatea nationald este obtinutd printr-o federatie
liberd, atunci un guvern central municipal devine inutil si daundtor. Acelasi principiu federativ este
valabil i pentru Comund”. [Kropotkin, Evolution and Environment, p. 75|

In loc si aboleasci Statul din interiorul comunei prin organizarea de federatii din adunari democratice
directe ale maselor, cum au fost ,sectiunile” pariziene din Revolutia de la 1789-1793 (Kropotkin, Great
French Revolution), Comuna din Paris a pistrat guvernul reprezentativ si a avut de suferit de pe urma
acestui lucru. ,In loc sd actioneze pentru ei ingisi...oamenii, increzandu-se in conducatorii lor, le-au
incredintat acestora puterea de a lua initiative. Acest lucru a fost prima consecin{d a rezultatului inevitabil
al alegerilor”. Consiliul a devenit in curand ,cel mai mare obstacol in calea revolutier”, demonstrand
astfel ,azioma politica conform cdareia un guvern nu poate fi revolutionar”. [Kropotkin, Revolutionary
Pamphlets, p. 240, 241,249]

In 1936, anarhistii spanioli au facut aceeasi greseald. Dupa ce au invins armata pe striizile Barcelonei,
militantii aflati in fruntea lor au decis c& lupta impotriva fascismului era mai importantd si au convenit
astfel sd nu mentioneze nimic despre comunismul libertar ,pinda cdnd nu va fi cuceritd acea partea a
Spaniei din mdainile rebelilor”. Kropotkin i-a criticat pe cei care sustineau ,ldsa{i-ne sd fim siguri de
victorie, tar apoi vom vedea ce se poate face”. Comentariul lui merita citat in intregime:

Sa fim siguri de victorie! De parcd ar exista o altd solutie de a transforma societatea intr-o comund
libera fara sd ne atingem de proprietatea privata!

De parca ar existd vreo posibilitate sa infrangem pe marele dusman atdta timp cdt marea
masd a poporului nu este interesatd direct in triumful revolutiei, in participarea la bundstarea
materiald, morald gi intelectuald a tuturor! Fi au cautat sa consolideze mai intdi Comuna
amandnd revolutia sociald pentru mai tdrziu, desi singura solutie viabild de a proceda era
consolidarea Comuneti printr-o revolutie sociald!

La fel stateau lucrurile si cu principiul guverndarii. Proclamdnd Comuna liberd, locuitorii
Parisului au proclamat un principiu anarhist esential... Dacd admitem, in fapt, ca un guvern
central este inutil in reglarea relatiilor dintre comune, de ce atunci trebuie sd ne incredem in
necesitatea lui pentru reglarea relatiilor mutuale intre grupurile care constituie Comuna?...Un



guvern in Comund nu are nici un drept de a exista mai mult decdt un guvern asupra Comunei.
[Kropotkin, Words of a Rebel, p. 97]

Avertismentul lui Kropotkin avea sa se adevereascé, dupa cum a simtit pe pielea sa CNT. Agteptand
pana la victoria din razboi, ei au fost infranti. Kropotkin, de asemenea, a prezis efectele inevitabile ale
actiunilor CNT-ului in cooperare cu Statul si a participarii in organele reprezentative. latd cuvintele
lui:

Parisul...si-a trimis fiii devotati la Hotel-de-Ville [primaria Parisului]. Intr-adevar, imobili-
zati acolo de cdatusele rosii, fortati sa poarte discutii in timp ce actiunea era cea mai necesard,
st pierzandu-se acea sensibilitate care vine din contactul continuu cu masele, ei s-au vazut
redusi la neputintd. Paralizati de distantarea lor de centrul revolutiei — poporul — , ei insisi
au paralizat ingtiativa populard. [op. cit., p. 97-98]

Ceea ce, pe scurt, s-a si intamplat cu liderii militanti ai CNT care au colaborat cu Statul. Kropotkin
s-a dovedit a fi avut dreptate, dupa cum a avut ,de altfel, si teoria anarhistd de la Bakunin incoace.

Mai mult, incercédrile Comunei de reforma economica nu au fost foarte avansate, neincercandu-se
transformarea tuturor intreprinderilor si fabricilor in cooperative (de exemplu, prin expropierea capita-
lului) si formarea de asociatii ale acestor cooperative pentru a se coordona si a-si sustine activitatile
economice reciproc. Deoarece oragul se afla sub asediul neincetat al armatei franceze, este totusi de
inteles de ce comunarzii erau concentrati la alte probleme. Totusi, pentru Kropotkin o astfel de pozitie
adoptatéa a fost dezastruoasi:

FEi au considerat problema economica una de naturd secundard, de care urmau sd se ocupe
mai tarziu, dupd triumful Comunei...Insd infrangerea dezastruoasd care a venit in curdnd
st razbunarea sangeroasd a clasei de mijloc au dovedit tnca o datd ca triumful unei Comune
populareera imposibil din punct de vedere material atdta timp cdt nu exista un triumf paralel
al poporului in domeniul economic . [Kropotkin, Evolution and Environment, p. 74|

Consiliul Comunei s-a izolat din ce in ce mai mult de cei care l-au ales, devenind astfel din ce in
ce mai irelevant. i pe méasurd ce-i cregtea inutilitatea, i-au crescut si tendintele autoritare o data cu
crearea de ciitre majoritatea iacobind a ,Comitetului de Sigurantd Publicd” pentru ,apdrarea” (prin
teroare) a ,revolutiei”. Comitetului i s-a opus minoritatea libertard socialistd si a fost, din fericire,
ignorat practic de poporul Parisului in timp ce isi apira libertatea in fata armatei franceze, care-i ataca
in numele civilizatiei capitaliste si a ,libertatii”. Pe 21 mai, trupele guvernamentale au intrat in orag,
urmand sapte zile de lupte de strada sangeroase. Grupuri de soldati si de membri inarmati ai burgheziei
mergeau pe strizi, omorand si impugcand la nimereald. Peste 25000 de oameni si-au pierdut viata in
luptele de strada, iar multi au fost executati dupa ce s-au predat, iar trupurile le-au fost aruncate in
gropi comune.

Pentru anarhisti, lectia Comunei din Paris a avut trei consecinte. In primul rand, forma politici
necesard unei societiti libere este confederatia descentralizatd a comunitatilor. (,Aceasta este forma pe
care o revolutie sociald trebuie sa o ia — comuna independentd”. [Kropotkin, Revolutionary Pam-
phlets, p. 163]) In al doilea rand, ,nu existd nici un motiv pentru existanta unui guvern in interiorul
Comunei, dupd cum nu existd nici pentru unul asupra ei”. [Kropotkin, Fighting the Revolution,
vol. 2, p. 19] Acest lucru inseamni ci o comunitate anarhistd se va baza pe o confederatie de aduniri
muncitoresti si regionale invecinate care sa coopereze liber. i in al treilea rand, este imperios necesar
unificarea revolutiei politice gi a celei economice intr-o revolutie sociala. ,,S-a incercat mai intdi consoli-
darea Comunei, iar revolutia sociald a fost amdnatd pentru mai tdrziu, cu toate cd singura modalitate
de a consolida Comuna era revolutia sociala!” [Kropotkin, op. cit., p. 19|
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